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Szanowny Panie Przewodniczgcy

w odpowiedzi na Panskie pismo z dnia 30 czerwca 2020 r., BPS.DKS.KPCPP.0330.15.2020,
ktére wplyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu 10 lipca 2020 r., uprzejmie przedstawiam nastepujgce
stanowisko w przedmiocie petycji o sygnaturze P9-52/19 rozpoznawanej w dniu 24 czerwca 2020r.
przez Komisje Praw Cztowieka, Praworzgdnosci i Petycji Senatu RP X kadencji.

Tresc petycji P9-52/19 w znacznym stopniu koresponduje ze zgtaszanym wielokrotnie przez
Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego postulatem nowelizacji art. 27 ustawy z dnia 26 marca 1882
r. o Trybunale Stanu (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r, poz. 2122). W "Uwagach o stwierdzonych
nieprawidfowosciach i lukach w prawie”, przedstawianych za lata 2017-2019 w trybie okre$lonym w
art. 6 8 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 ., poz.
825 ze zm.), Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego - petnigcy z urzedu funkcje Przewodniczgcego
Trybunatu Stanu (art. 199 ust. 2 Konstytucji RP) - proponowat podjecie inicjatywy ustawodawczej
zmierzajgcej do wprowadzenia w art. 27 ustawy o Trybunale Stanu rozwigzania, zgodnie z ktérym
organem wiasciwym w sprawie wydania regulaminu czynnosci Trybunatu Stanu powinien by¢
Trybunat Stanu in gremio, wzglednie Przewodniczacy Trybunatu Stanu. Proponowana regulacja
odpowiada ustrojowe] zasadzie autonomii sgdéw i trybunatéw (art. 173 Konstytucji RP), czego nie
mozna powiedzie¢ 0 unormowaniu wynikajagcym z aktualnego brzmienia art. 27 ustawy o Trybunale
Stanu, wedle ktérego regulamin czynnosci Trybunatu Stanu uchwala Sejm. Nie ulega przy tym
watpliwosci, ze w ramach obecnego porzadku konstytucyjnego Trybunat Stanu jako "wiadza
odrebna i niezalezna od innych wtadz” (art. 173 Konstytucji RP) powinien zachowa¢ daleko idgca
odrebnosc od wladzy ustawodawcze.

Dodatkowo trzeba zauwazy¢, ze regulamin czynnosci Trybunatu Stanu, bedacy "uchwatg
Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej", de fege lata nie nalezy do katalogu zZrodet prawa
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powszechnie obowigzujgcego na terytorium Rzeczypospolite] Polskiej, skoro nie jest on wydawany
w formie co najmniej rozporzadzenia. Tymczasem wedtug art. 87 Konstytucji RP Zrodfami
powszechnie obowigzujacego prawa sa tylko: Konstytucja, ustawy, ratyfikowane umowy
miedzynarodowe oraz rozporzadzenia, a dodatkowo - na obszarze dziatania organow, ktore je
ustanowity - akty prawa miejscowego. W te] perspektywie regulamin czynnosci Trybunatu Stanu
mozna kwalifikowac - co najwyzej - jako akt o charakterze wewnetrznym w rozumieniu art. 93 ust, 1
Konstytucji RP. Skoro akt wewnetrzny z natury obowigzuje tylko jednostki organizacyjnie podlegte
organowi, ktory go wydat, a Trybunat Stanu nie nalezy do jednostek podlegtych Sejmowi, to w takim
ukfadzie rysujg sie uzasadnione watpliwosci, czy na gruncie stanu prawnego uksztattowanego z
dniem wejscia w zycie Konstytucji RP (17 pazdziernika 1997 r.) uchwata Sejmu Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 6 lipca 1982 r. w sprawie regulaminu czynnosci Trybunatu Stanu
(M.P. Nr 17, poz. 135) rzeczywiscie zachowata moc obowigzujgcg i jest aktem normatywnym, ktéry
w dalszym ciggu reguluje kwestie organizacyjno-techniczne zwigzane z funkcjonowaniem Trybunatu
Stanu.

Tytutem uzupetnienia warto wspomnied, ze réwniez przedstawiciele nauki prawa (por. M.
Klejnowska {w:] Ustawa o Trybunale Stanu. Komentarz; red. G. Pastuszko; Warszawa 2013, uwagi do art.
27 | powotana tam literatura) zgtaszali krytyczne uwagi odnosnie do zgodnosc unormowania
przewidzianego w art. 27 ustawy o Trybunale Stanu z aktualnie obowigzujgcym porzadkiem
konstytucyjnym.

W sSwietle powyzszych rozwazan Przewodniczacy Trybunatu Stanu pozytywnie opiniuje
petycje P9-52/19, wyrazajac nadzieje, ze przyczyni sie ona do przyspieszenia prac legislacyjnych nad
projektem ustawy nowelizujgcej ustawe o Trybunale Stanu.

Z powazaniem

Drh atgorzata Manow.
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