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To: SK Sekretariat

Subject:

Dnia 17 lipca 2019 14:56 Stanistawa Repa < ' > napisat(a):

Szanowny Panie Marszatku,

Dzigkuje za podejmowane prace legislacyjne majgce na celu rozwoj Polski, dzialania sluzace

rozwojowi Polski, bezpieczenstwu socjalnemu rodzin. Prosze w imieniu organizacji prorodzinnych diecezji
legnickiej o inicjatywe ustawodawczg zapewniajgcg ochrong konstytucyjnych praw malzenstw, rodzin,
rodzicéw i dzieci. Przesytam petycje tych organizacji o usunigcie rozwigzan prawnych, ktore od czasu
przyjecia przez Sejm RP w dniu 4.02.2011 r. ustawy ,,Prywatne prawo miedzynarodowe” i innych ustaw, a
zwlaszeza ratyfikacji Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet 1

- przemocy domowej powodujg: a. wbrew Konstytucji RP zobowiazanie instytucji panstwowych,
samorzadowych, publikatoréw, szkoly, osrodkéw kultury i sportu oraz innych do zwalczania uznanych za
stereotypowe rél meza i zony, ojca i matki w tradycyjnej rodzinie, podwazania praw rodzicow do

| wychowania dzieci zgodnie z ich kulturg i przekonaniami, do szerzenia seksualizacji dzieci i mlodziezy,

b. wymuszaja wprowadzanie zmian dotyczacych subkultury LGBT poprzez system prawa
precedensowego.

| 7 wyrazami glebokiego szacunku,

Stanistawa Repa

Wystane z aplikacji Poczta dla Windows 10



Krzeszow, 18 maja 2019 .
Petycja

My nizej podpisane ruchy, stowarzyszenia oraz organizacje postugujace rodzinom Diecezji
Legnickie} uczestniczace w V Kongresie Rodzin w Krzeszowie wystepujemy do Prezydenta RP,
Rzadu. Sejmu i Senatu RP o usunigcie z polskiego systemu prawnego rozwigzan sprzecznych
z Konstytucjg RP. naruszajacych konstytucyjng definicj¢ malzenstwa jako zwigzku mezczyzny
i kobiety. ograniczajacych autonomi¢ rodziny. jej pozycje jako podstawy spoteczenstwa.
zmniejszajacych zardwno ochrong dzieci przed demoralizacjg, jak tez konstytucyjnie umocowanego
pierwszefstwa rodzicow w procesie wychowania dzieci. Wnioskujemy zwlaszcza o nowelizacje
ustawy ..Prywatne prawo mi¢dzynarodowe” z dn. 4.02.2011 r., w oparciu o kiorg poprzez system prawa
precedensowego, probuje si¢ wprowadzi¢ — nierzadko kontrowersyjne — rozstrzygnigeia sadowe
wphrwajgce na caly system orzecznictwa krajowego oraz o wypowiedzenie Konwencjt Rady Europy
o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet. Jej ratyfikacja nie wprowadzila w nasz system
prawny istotnych przepiséw chronigeych osoby przed réznymi formami przemocy, ale ideologicznie
zakwestionowala pozycje tradycyjnej rodziny, wprowadzila genderows definicje plci. Ten akt prawa
nie tylko uznaje za stereotypowe role mgza i zony, ojca i matki w tradycyjnej rodzinie. podwaza prawa
rodzicow do wychowania dzieci zgodnie z ich kulturg i przekonaniami, ale narzuca model edukacji
zmierzajacej do seksualizacji dzieci i miodziczy. wymusza promocjg subkultury LGBT. Tu znajduje
sodlo praktyka niektérych samorzadéw terytorialnych do narzucania antyrodzinnej edukacji
w szkolach, innych placowkach opieki i wychowania, naddawania uprawnieni srodowiskom LGBT.

Uzasadnienie

1. Przykiadem negatywnego wplywu ustawy ,Prywatne prawo migdzynarodowe™. w kidrej nie
uwzgledniono zglaszanej poprawki, by dodaé¢ art. 54a. $cisle okreSlajacy wzorem Kostytucji RP, ze
“Malzefistwern w rozumieniu ninigjszej ustawy jest tylko zwigzek kobiety i mgzczyzny. Nic stosujc sig
przepiséw prawa obcego regulujacego zwiagzki oséb tej samej plei”, jest nadawanie przez polski Sad
Najwyzszy w ostatnich latach wielu przywilejow jednoplciowym konkubinatom, a w paZzdzierniku
2018 r. udzielone - wbrew prawdzie materialnej i art.18 KRP - poparcie zgdan dwdch kobiet. by
wpisaé je jako .matke” i .ojca” do aktu urodzenia dziecka udzielone przez Naczelny Sad
Administracyjiy. Wezesnie] kobiety te zawarly w Wielkiej Brytanii uklad jednoptciowy. Obecnie toczy
sie sprawa przed siedmioosobowym skiadem Naczelnego Sadu Administracyjnego. ktéra ma wyjasnic
dopuszczalnos¢ takich falszywych wpiséw w rejestrze stanu cywilnego.

2. Art. 4 ust. 2 Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet
i przemocy domowe]j wprowadzil termin gender do polskiego prawa oraz zaczal uruchamia¢ mecha-
nizmy majace charakter inzynierii spolecznej, zwlaszcza w parze z art. 2 ust. 1 Konwencji, ktory ogra-
nicza przewidziana przez Konwencj¢ ochrone do kobiet, przez co budzi to watpliwosei co do jego
zeodnosei z art. 32 ust. 1 i art. 33 Konstytucji ze wzgledu na nieréwne traktowanie réznych grup ofiar



przemocy domowej, zwlaszcza dzieci oséb starszych, a nawet megzczyzn. Konwencja zbednie powiela
przepisy prawne, ktére byly juz zawarte w polskim ustawodawstwie. a nawet je pogarsza, gdy zwroci
sie uwage na tresci art. 28 Konwencji, ktéry poprzez odchodzenie w niektérych przypadkach od tajem-
nicv adwokackiej. ostabia gwarantowane przez art. 42 ust. 2 i art. 45 ust. 1 Konslytucji prawo do obro-

nv 1 do ucrciwego procesu.

3. Art. 6 Konwencji nakfadajgcy obowigzek kierowania si¢ ideologiczng perspekiyws gender
jest sprzeczny 7 art. 25 ust. 2 Konstytucji RP. deklarujacym bezstronnos¢ $wiatopogladowa pantwa. To
pierwszy dokument prawa miedzynarodowego skonstruowany w oparciu 0 ideologiczne zalozenie, 7e
ple¢ ma charakter kulturowy, a takze o bledng diagnozg dotyczacy preyczyn przemocy w rodzinie jako-
by wynikajacych z przyczyn strukturalnych, uwarunkowanych pleig. a nic zjawiskami antyspoteczny-
mi. zwigzanymi z réznymi uzaleznieniami (alkoholizm, narkomania. hazard, nzaleznienie od kompute-
ra). jak tez brutalizacja i seksualizacja promowana pirzez popkulture. uprzedmiotowianiem kobiety
w $wiecie reklamy, antyrodzinng polityka, itp. Diagnozg t¢ potwicrdzajg badania Agencji Praw
Podstawowych UF, a takze naukowe ekspertyzy przeprowadzone m. in. przez Instytut na rzecz Kultury
Prawnej Ordo Turis (ekspertyza na stronie: www.ordoiuris.pl).

4. Art. 12 ust. 1 Konwencji nakazuje Rzeczypospolitej Polskiej wykorzenia¢ m.in. mwvyczaje.
wadvcje oraz inne praktyki oparte na stereotypowych rolach kobiet i mezezyzn, co uderza w tradycyjna
rodzine. oparta na prawie naturalnym, ktorej autonomia jest gwarantowana przez art. 47 Konsty tucj
RP.

5. Naruszanie konstytueyjnych praw rodzicéw do decvdowania o wychowaniu ich dzieci vmo-
Aiwiajg zapisy art. 13 i 14 ust. 1 Kenwengji zobowiazujace Pafistwa-Strony, jednostki o$wiatowe, spor-
towe. kulture i media do propagowania ideologii gender 1 finansowania szkoleniowej dzialalnosei or-
canizacji jg promujacych, do wprowadzenia do programéw nauczania, na w szystkich etapach edukacji,
zardwno w ramach formalnego, jak i nieformalnego uczenia sig, informacji o niestereotypowych ro-
lach genderowych, obejmujgcych migdzy innymi style zycia subkultur czerpiacych swa identyfikacjg
oddawania sie réznym postaciom praktyk homoseksualnych. W przyjetym mechanizmie monitorowa-
nia Konwencji brakuje nawet klauzuli pozwalajacej na niepodporzgdkowanie si¢ temu Programowi
przcz szkoly niepubliczne i kodcioly. Punkt 95 oficjalnego Raportu Wiyjasniajacego do Konwencji me
pozostawia watpliwoéci, ze zobowigzanie to musi by¢ realizowane w sposOb systemowy 1 obligato-
cviny, nie znajacy wyjatku dla szkol prywatnych i wyznaniowych. Rozwigzanie takie godzi w prawa
podstawowe wynikajgce 7 art. 48 ust. 1 iart. 53 ust. T1ust. 3 polskiej Konstytucji.

Wiw artykuly Konwencji RT sg rowniez sprzeczne 7 aktami prawa migdzynarodowego po-
twierdzajacymi role rodzicéw jake pierwszych i najwazniejszych nauczycicli swoich dzieci, m.in. z art.
26 ust. 3 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowicka stanowigcym. Ze Rodzice maja prawo pierwszef-
stwa w wyborze nauczania, ktére ma byé dane ich dzieciom™ i z art. 2 Pierwszego Protokoh: do Euro-
peiskiej Konwencji Praw Czlowieka. ktéry wyraznie podkresia, Ze: Wvkonujac swoie funkcje w dzie-
dzinie wvchowania i nauczania, paistwo uznaje prawo rodzicow do zapew nicnia teoo wychowania
{ pauczania zgodnie z ich wlasnymi przekonaniami religijnymi 1 filozoficzny mi”, Takze w arl. 5. 18
ratyfikowanej przez Polske Konwencji ONZ o prawach dziecka wyraznie potwierdza si¢ nie tylko



prawo dziecka do rodzicielskiej mitosci i do edukacji, ale tez nickonfrontacyjne sytuowanie w prze-
pisach praw rodzicéw i dzieci.

Antyhumanistyczne tresci Konwencji odrzucajgce koncepcje o uniwersalnej naturze czlowieka.
© jego wyjatkowym migjscu we wszechswiccic jako bytu racjonalnego i autonomicznego prowadza do
degradacji czlowieczenstwa i szczegoélnych form przemocy wobec malzenstwa opartego na trwalym
zwiazku mgzezyzny 1 kobiety oraz rodziny. Stanowig takze przestanke dla ograniczania wolnosci stowa
i niezafalszowanego gloszenia prawd wiary. zasad moralnych opartych na Dekalogu, przez co
Konwencja RE jest sprzeczna z art. 54 Konstytucji RP dotyczacym wolnodci stowa. z art. 18
jednoznacznie definiujgcym matzenstwo jako zwiazek mezczyzny i kobiety, z art. 48 i 71 ust. 1. 2
biorgcymi pod szczegdlng ochrone macierzynstwo. ojcostwo, gwarantujgcymi rodzicom prawo do
wychowywania dzieci zgodnie z ich kultury. przekonaniami i wyznawang religia.

Dlatego nizej podpisane organizacje usilnie wnosza o zmian¢ ustawy ,,Prywatne prawo
migdzynarodowe™ w kierunku bezwzglednie szanujgcym zapisy polskiej Konstytucji wzgledem
malzenstwa i rodzicielstwa oraz o wypowiedzenie Konwencji Rady Europy o zapobieganiu
1 zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowe] wzorem tych krajéw. ktére w trosce o
rodziny i o warunki, w jakich one beda wychowywaly swoje dzieci. jej nie ratyfikowaly.
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