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Oswiadczenie senatora Rafala Ambrozika

skierowane do prezesa Najwyzszej Izby Kontroli Krzysztofa Kwiatkowskiego

Szanowny Panie Prezesie!

Oswiadczenie dotyczy podjecia kontroli systemu przydzielania spraw
w polskich sqdach.

Zwracam sie do Pana z prosba o podjecie kontroli systemu przydzielania
spraw w polskich sqgdach w zwiqgzku z otrzymanym kilka dni temu pismem
pana K.M., sedziego Sadu Rejonowego w W., ktére wskazuje powazne nie-
prawidtowosci w tym systemie.

Nie jest to sprawa z zakresu orzecznictwa, w zwigqzku z czym uwazam
za stosowne, by Najwyzsza Izba Kontroli w ramach swych kompetencji takq
kontrole przeprowadzita. Jest to o tyle istotne, ze ewentualna manipulacja
sprawami ma niewaqgtpliwie negatywny wplyw na funkcjonowanie wymiaru
sprawiedliwosci jako catosci. Odbija sie to miedzy innymi na stronach be-
dacych uczestnilkkami procesu sqdowego, kiedy wskutek zbytniego obtoze-
nia sedziego sprawami moze dochodzi¢ do przewlekto$ci w postepowaniu,
a w niektoérych przypadkach takze do manipulowania doborem sedziow do
konkretnych spraw.

Rafat Ambrozik

Odpowiedz
Warszawa, 19 stycznia 2016 r.

Pani

Maria Koc
Wicemarszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowna Pani Marszalek,

w odpowiedzi na przestane przez Panig Marszalek o$wiadczenie, zloZone przez
senatora Rafala Ambrozika podczas 4. posiedzenia Senatu RP w dniu 10 grudnia
2015 r., zawierajace prosbe o podjecie kontroli systemu przydzielania spraw w pol-
skich sadach, uprzejmie informuje, co nastepuje.

Konstytucyjne uprawnienie Najwyzszej Izby Kontroli do kontrolowania dziatalno-
Sci sadow wynika z art. 203 Konstytucji RP oraz art. 2 ust. 1 ustawy o Najwyzszej
Izbie Kontroli. Jednakze w praktyce, w toku przeprowadzanych kontroli, kompetencije
te sa niejednokrotnie podwazane. Podstawa do formulowania zarzutéw przekracza-
nia uprawnien kontrolnych przez NIK sa zasady niezawistosci i niezaleznosci sadow,
okreslone w art. 178 ust. 1 i 173 Konstytucji RP. Zasady: niezawislosci — odnoszace
sie do sedziéw, jako do os6b sprawujacych wymiar sprawiedliwosci oraz niezalezno-
Sci — odnoszace sie do pozycji sadoéw jako odrebnych organéw panstwowych, wiaza
si¢ ze sobg i sa interpretowane rozszerzajaco. Sprzyja temu brak ustawowej definicji
niezawisto$ci oraz nieczytelna granica miedzy orzekaniem, a zarzadzaniem procesem
orzeczniczym.

Z dotychczasowych doswiadczen Izby wynika, Ze podjecie wnioskowanych ba-
dan wiaze si¢ z narazeniem na ryzyko wejscia w doktrynalny sp6r z kontrolowanymi
jednostkami oraz ryzykiem uniemozliwiania przeprowadzenia kontroli wskazanych
zagadnien.
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Natomiast podkreslenia wymaga, ze Ministerstwo Sprawiedliwosci samo uznalo
za konieczne dokonanie zmiany w pracy sadéw w podniesionym aspekcie. Projekt
nowego regulaminu urzedowania sagdéw powszechnych, bedacy obecnie na etapie opi-
niowania, zaklada usprawnienie funkcjonowania pracy sadéw powszechnych, w tym
takze szczegdlowe kwestie dotyczace przydzielania spraw co do zasady wedtug kolej-
nosci ich wplywu i zgodnie z porzadkiem alfabetycznym sedziow’.

Jezeli projektowane regulacje wejda w zycie, rozwazanie podjecia dzialan przez
NIK stanie si¢ bezprzedmiotowe.

Z wyrazami osobistego szacunku

Krzysztof Kwiatkowski

! http://ms.gov.pl/pl/informacje/news,6984 konsultacje-regulaminu-urzedowania-sadow.html.
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Oswiadczenie senatora Rafala Ambrozika

skierowane do prezes Sadu Rejonowego w Lowiczu Magdaleny Piwowarczyk,
do prezesa Sadu Okregowego w Lodzi Krzysztofa Kacprzaka
oraz do przewodniczacego Krajowej Rady Sadownictwa Dariusza Zawistowskiego

Szanowni Paristwo!

Pragne Paristwa poprosi¢ o swoisty komentarz do fragmentu uzasad-
nienia wyroku z dnia 23 maja 2011 r. wydanego przez Sad Rejonowy w Lo-
wiczu w sprawie obnizenia alimentéw, sygn. akt III RC39/11. Mianowicie
w orzeczeniu tym, ustalajqc wysokosc¢ dochodow G.S., sad uznai, ze wiary-
godne sq zeznania oraz dokumenty przedstawione przez pozwanag w wyzej
wymienionej sprawie. Na uwage zastuguje wzmianka poczyniona przez po-
zwang, a wskazana przez sad, ze pozwany dokonuje zakupu koni, azeby
uzyskaé wieksze doptaty bezposrednie.

Prosze Paristwa zatem o rozwianie moich watpliwosci, dlaczego sad dat
wiare temu stwierdzeniu, lecz nie dat wiary przepisom w tym zakresie, ktére
glosza, ze doptaty do koni - takie sq obowiqzujqce przepisy w tym zakresie
— po prostu nie przystugujq.

Rafat Ambrozik

Odpowiedz
WICEPRZEWODNICZACEGO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

Warszawa, 29 grudnia 2015 r.

Pan Stanislaw Karczewski
Marszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszaltku,

uprzejmie zawiadamiam, ze oswiadczenia zlozone przez Pana senatora Rafata Am-
brozika na 4. posiedzeniu Senatu w dniu 10 grudnia 2015 r., nadestane do Krajo-
wej Rady Sadownictwa przy pismach Wicemarszatka Senatu z 17 grudnia 2015 r.,
zostana przedstawione Prezydium Krajowej Rady Sadownictwa podczas posiedzenia
11 stycznia 2015 r.

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa w poruszonych przez Pana senatora spra-
wach zostanie przedstawione w odrebnym pismie.

Z powazaniem

WICEPRZEWODNICZACY
Krajowej Rady Sadownictwa
Krzysztof Wojtaszek

sedzia Sadu Okregowego
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Odpowiedz
WICEPRZEWODNICZACEGO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

Warszawa, 8 stycznia 2016 r.

Pan Stanislaw Karczewski
Marszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszalku,

w zwiazku z os$wiadczeniem zlozonym przez Pana senatora Rafala Ambrozika
podczas 4. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 10 grudnia 2015 r.,
uprzejmie informuje, ze przedmiotowe os$wiadczenie bylo przedmiotem analizy Pre-
zydium Krajowej Rady Sadownictwa podczas posiedzenia w dniu 4 stycznia 2015 r.
Decyzja Prezydium os$wiadczenie Pana senatora zostalo skierowane do rozpoznania
przez Komisje do spraw Skarg, Wnioskéw i Petycji Krajowej Rady Sadownictwa na
posiedzeniu Rady w dniach 11-15 stycznia 2016 r.

Z powazaniem

WICEPRZEWODNICZACY

Krajowej Rady Sadownictwa

pik Piotr Raczkowski

sedzia Wojskowego Sadu Okregowego

Odpowiedz
WICEPRZEWODNICZACEGO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

Warszawa, 10 marca 2016 r.

Pan Stanislaw Karczewski
Marszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszaltku,

uprzejmie informuje, ze Prezydium Krajowej Rady Sadownictwa podczas posiedze-
nia w dniu 4 stycznia 2016 r. zapoznalo si¢ z o$wiadczeniem zlozonym przez senatora
Rafala Ambrozika na 4. posiedzeniu Senatu w dniu 10 grudnia 2015 r. i postanowito
skierowac je celem rozpatrzenia do Komisji do spraw Skarg, Wnioskoéw i Petycji Kra-
jowej Rady Sadownictwa.

W zwigzku z przedmiotowym wystapieniem Rada pismem z 8 stycznia 2016 r.
zwrécila sie do Prezesa Sadu Okregowego w Lodzi o ustosunkowanie si¢ do zawartych
w o$wiadczeniu Pana senatora kwestii. Pismem z 18 stycznia 2016 r. Prezes Sadu prze-
slal stosowne wyjasnienia, ktére nastepnie byly przedmiotem analizy Komisji do spraw
Skarg, Wnioskoéw i Petycji podczas posiedzenia Rady w dniach 15-19 lutego 2016 r.

W pismie z 18 stycznia 2016 r. Prezes Sadu Okregowego w Lodzi stwierdzil, Ze ana-
liza akt sprawy o sygnaturze III RC 39/11 Sadu Rejonowego w Lowiczu, oznaczonych
na etapie postepowania apelacyjnego przed Sadem Okregowym w Lodzi sygnatura XII
Ca 239/11, nie upowaznia do twierdzenia, ze sady obu instancji dokonaly ustalenia, iz
powod G.S. dokonat zakupu koni celem uzyskania wiekszych doplat bezposrednich.
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Jak wyjasnia Prezes Sadu w uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego w Lowiczu,
w czesci poswieconej ocenie dowodéw, owszem, znalazlo sie nastepujace stwierdzenie:
,Sad dat wiare natomiast zeznaniom H.S., ktéra dokladnie przedstawila koszty zwia-
zane z utrzymaniem syna M. oraz swoim. Wskazala ponadto, ze powo6d kupit konie po
to, aby otrzymywac¢ wyzsze platnosci bezposrednie z UE”. Zdaniem Prezesa Sadu ze
stwierdzenia tego nie mozna jednak wywodzi¢, aby sady obu instancji przyjety zakup
koni przez pozwanego jako podstawe do zwigkszenia doplat bezposrednich.

Stwierdzenie uzyte w uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego w Lowiczu co do
celu zakupu koni przez powoda byto wylacznie stanowiskiem pozwanej. Pojawilo sie
ono w odpowiedzi na twierdzenie powoda, ze zakupu koni dokonat po to, aby realizo-
wac¢ marzenia syna M.S. — réwniez pozwanego w przedmiotowej sprawie. Tymczasem
wedlug pozwanej powod G.S. w ogble nie kontaktowal si¢ z synem; zakup koni przez
powoda musial mie¢ zatem inne podloze. Jesli zatem Sad Rejonowy oceniat za wiary-
godne zeznania pozwanej dotyczace koni, to tylko w tym sensie, ze ich zakup nie mogt
by¢ zwiazany z realizacja marzen dziecka.

Istota rozstrzygniecia w sprawie o obnizenie alimentéw sg ustalenia faktyczne do-
tyczace miedzy innymi sytuacji zarobkowej i majatkowej zobowiazanego. W tej czesci
uzasadnienia Sadu Rejonowego nie znalazlo si¢ natomiast zadne stwierdzenie, ze za-
kup koni przez powoda doprowadzil do zwickszenia doplat bezposrednich. Sad Rejo-
nowy ustalil wylacznie, ze w roku 2010 powéd otrzymat tytutem doptat unijnych kwo-
te 15 000 zt, a Sad Okregowy ustalenie to zaakceptowal, poniewaz zaden z zarzutow
apelacji wniesionej przez G.S. ustalenia tego nie kwestionowal. Takze w rozwazaniach
prawnych Sadéw obu instancji nie znalazto si¢ stwierdzenie contra legem, ze hodowla
koni ma wplyw na zwi¢kszenie doptat bezposrednich.

Z powazaniem

WICEPRZEWODNICZACY
Krajowej Rady Sadownictwa
Krzysztof Wojtaszek

sedzia Sadu Okregowego

Odpowiedz
PREZESA SADU REJONOWEGO
w LOWICZU

Lowicz, 7 stycznia 2016 r.

Pan

Stanistaw Karczewski
Marszaltek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

odpowiadajac na oswiadczenie zlozone przez senatora Rafala Ambrozika podczas
4. posiedzenia Senatu RP w dniu 10 grudnia 2015 roku dotyczace postepowania
w sprawie o sygn. akt IIIl RC 39/11 Sadu Rejonowego w Lowiczu, uprzejmie informuje
co nastepuje.

Postepowanie w sprawie III RC 39/11 toczylo si¢ z powoddztwa G.S. przeciwko
H.S. i maloletniemu M.S. reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowg H.S.
o obnizenie alimentéw i uchylenie obowiazku alimentacyjnego. Sad Rejonowy w Lo-
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wiczu wyrokiem z dnia 23 maja 2011 roku oddalil powédztwo. Sad Okregowy w Lodzi
w sprawie o sygn. akt XII Ca 293/11 wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2011 roku oddalit
apelacje wniesiona przez powoda.

Watpliwosci podniesione przez senatora Rafala Ambrozika co do wydanego orze-
czenia przez Sad I instancji nie moga by¢ podstawa ingerencji prezesa Sadu Rejono-
wego w Lowiczu. Kwestie te podlegajg wylacznie kontroli instancyjnej sadu odwolaw-
czego, co tez mialo miejsce we wskazanym przypadku. Sad ten nie dostrzegl uchybien
w procedowaniu Sadu Rejonowego w Lowiczu, a kwestia zawarta w oswiadczeniu byta
poruszona w sporzadzonej przez powoda apelacji. Sad II Instancji podniést, iz Sad
Rejonowy w Lowiczu mial pelne umocowanie w przepisach prawa do tego, aby oprze¢
swe ustalenia tylko na podstawie dowodu z zeznan pozwanej, w tym réwniez w zakre-
sie kwestii dotyczacych gospodarstwa rolnego.

Przedstawiajac powyzsze Panu Marszalkowi pragne jednocze$nie zauwazy¢, ze
w omawianej sprawie zostaly wyczerpane srodki zaskarzenia wyroku.

Z powazaniem

PREZES
Sadu Rejonowego w Lowiczu
Magdalena Piwowarczyk

Odpowiedz
PREZESA SADU OKREGOWEGO
w LODZI

Lo6dz, 18 stycznia 2016 1.

Wicemarszatek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

W odpowiedzi na pismo z dnia 17 grudnia 2016 r. nr BSP/43-04-20-SOLDZ/15,
dotyczace oswiadczenia Pana senatora Rafalta Ambrozika uprzejmie wyja$niam, ze ana-
liza akt sprawy III RC 39/11 Sadu Rejonowego w Lowiczu, oznaczonych na etapie po-
stepowania apelacyjnego przed Sadem Okregowym w Lodzi sygnaturg XII Ca 239/11,
nie upowaznia do twierdzenia, ze sady obu instancji dokonaly ustalenia, iz powod
G.S. dokonatl zakupu koni celem uzyskania wi¢kszych doptat bezposrednich.

Owszem w uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego w Lowiczu, w czesci poswigco-
nej ocenie dowodow, znalazlo si¢ nastepujace stwierdzenie: ,Sad dat wiare natomiast
zeznaniom H.S., ktéra doktadnie przedstawita koszty zwiazane z utrzymaniem syna
M. oraz swoim. Wskazata ponadto, ze powdd kupit konie po to, aby otrzymywac wyz-
sze ptatnosci bezposrednie z UE”, niemniej ze stwierdzenia tego nie mozna wywodzic,
aby sady obu instancji przyjety zakup koni przez pozwanego jako podstawe zwieksze-
nia doptat bezposrednich.

Stwierdzenie uzyte w uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego w Lowiczu co do
celu zakupu koni przez powoda byto wylacznie stanowiskiem pozwanej. Pojawilo sie
ono w odpowiedzi na twierdzenia powoda, ze zakupu koni dokonat po to, aby zrealizo-
wac¢ marzenia syna M.S. — réwniez pozwanego w przedmiotowej sprawie. Tymczasem
wedlug pozwanej powod G.S. w ogodle nie kontaktowal si¢ z synem; zakup koni przez
powoda musial mie¢ zatem inne podloze. Jesli zatem Sad Rejonowy ocenit za wiary-
godne zeznania pozwanej dotyczace koni, to tylko w tym sensie, ze ich zakup nie mog}
by¢ zwiazany z realizacja marzen dziecka.
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Istota rozstrzygniecia w sprawie o obnizenie alimentéw sg ustalenia faktyczne do-
tyczace miedzy innymi sytuacji zarobkowej i majatkowej zobowigzanego. W tej czesci
uzasadnienia Sadu Rejonowego nie znalazlo si¢ natomiast zadne stwierdzenie, ze za-
kup koni przez powoda doprowadzil do zwickszenia doplat bezposrednich. Sad Rejo-
nowy ustalil wylacznie, ze w roku 2010 powéd otrzymat tytutem doptat unijnych kwo-
te 15.000 zt, a Sad Okregowy ustalenie to zaakceptowal, poniewaz zaden z zarzutow
apelacji wniesionej przez G.S. ustalenia tego nie kwestionowal. Takze w rozwazaniach
prawnych Sadéw obu instancji nie znalazto si¢ stwierdzenie contra legem, ze hodowla
koni ma wplyw na zwi¢kszenie doptat bezposrednich.

z up. PREZESA

Sadu Okregowego w Lodzi
Wizytator ds. Cywilnych
SSO Ryszard Badio



14 4. posiedzenie Senatu w dniu 10 grudnia 2015 r.

Oswiadczenie senatora Rafala Ambrozika

skierowane do przewodniczacego Krajowej Rady Sqdownictwa Dariusza Zawistowskiego

Wysoka Rado!

Oswiadczenie dotyczy nieprawidtowosci w systemie przydzielania
spraw w polskich sgdach.

Zwracam sie z wnioskiem o wyjasnienie sprawy, z ktérg w lutym bie-
zacego roku zwrdcit sie do Krajowej Rady Sqgdownictwa sedzia Sadu Re-
Jonowego w W., pan K.M. Do chwili obecnej nie otrzymat on stosownej od-
powiedzi.

Sprawa dotyczy kwestii niezwykle istotnej z punktu widzenia sprawno-
Sci dziatania wymiaru sprawiedliwosci, ale takze z punktu widzenia intere-
su uczestnikow procesu sqdowego, a mianowicie kontroli zwigzanej z obielk-
tywizmem w przydzielaniu spraw.

Po pierwsze, prosze o odpowiedz na pytanie, jakie dziatania kontrolne
podjeta Krajowa Rada Sadownictwa w zwiqzku z informacjami zawartymi
w pismie pana K.M. Sprawa budzi tym wiekszy niepokdj, ze uzmystawia
Sfakt niesprawnosci badania skarg i wnioskéw pochodzacych bezposrednio
ze srodowiska sedziowskiego, na co koronnym dowodem jest brak odpowie-
dzi na zarzuty juz na wczesniejszych etapach badania skargi.

Po drugie, prosze o informacje, czy Krajowa Rada Sadownictwa podjeta
dziatania zmierzajqgce do szczegétowego uregulowania rejestracji spraw, talk
aby wykluczyé mozliwosé manipulacji w przysztosci.

Rafat Ambrozik

Odpowiedz
WICEPRZEWODNICZACEGO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

Warszawa, 29 grudnia 2015 r.

Pan Stanislaw Karczewski
Marszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

uprzejmie zawiadamiam, ze o$wiadczenia zlozone przez Pana senatora Rafala Am-
brozika na 4. posiedzeniu Senatu w dniu 10 grudnia 2015 r., nadestane do Krajo-
wej Rady Sadownictwa przy pismach Wicemarszaltka Senatu z 17 grudnia 2015 r.,
zostana przedstawione Prezydium Krajowej Rady Sadownictwa podczas posiedzenia
11 stycznia 2015 r.

Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa w poruszonych przez Pana senatora spra-
wach zostanie przedstawione w odrebnym pismie.

Z powazaniem

WICEPRZEWODNICZACY
Krajowej Rady Sadownictwa
Krzysztof Wojtaszek

sedzia Sadu Okregowego
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Odpowiedz
PRZEWODNICZACEGO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

Warszawa, 15 stycznia 2016 r.

Pan Stanislaw Karczewski
Marszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszalku,

uprzejmie informuje, Zze Prezydium Krajowej Rady Sadownictwa zapoznalo sig
z o$wiadczeniem zlozonym przez Pana senatora Rafala Ambrozika na posiedzeniu Se-
natu w dniu 10 grudnia 2015 r. podczas posiedzenia Prezydium Krajowej Rady Sa-
downictwa w dniu 4 stycznia 2016 r. Oswiadczenie bylo ponownie rozpatrywane przez
Prezydium podczas posiedzenia w dniu 11 stycznia 2016 r.

W imieniu Prezydium Krajowej Rady Sagdownictwa wyjasniam, ze w zwiazku z oko-
licznosciami przedstawionymi przez Pana K.M. — sedziego Sadu Rejonowego w W.
w pismie z 5 lutego 2015 r. sprawa zostala skierowana do Komisji do spraw Etyki
Zawodowej Sedziéw Krajowej Rady Sadownictwa. Dzialajac na wniosek Komisji, Kra-
jowa Rada Sadownictwa zwrécilta si¢ do Prezesa Sadu Okregowego w Poznaniu o na-
destanie protokotu kontroli przeprowadzonej przez Prezesa Sadu Rejonowego w W.
w VI Zamiejscowym Wydziale Cywilnym w Chodziezy oraz calej korespondencji pro-
wadzonej w sprawie ze skarg Pana sedziego K.M. w latach 2014-2015. Dokumentacja
ta miesci si¢ w dwoch tomach. Sama skarga z 5 lutego 2015 r., wraz z pismem uzu-
petiajacym z 2 lipca 2015 r. i zalacznikami, liczy za$ kilkadziesiat stron. W zwigzku
z charakterem podniesionych zarzutéw, koniecznoscig ich wnikliwej analizy, a takze
znaczng obszerno$cia zgromadzonych materiatéow, jak i systemem funkcjonowania
Rady (obradowanie na posiedzeniach plenarnych zwolywanych raz w miesiacu) Ko-
misja do Spraw Etyki Zawodowej Sedziéw nie zakonczyla dotychczas prowadzonego
postepowania.

Informuj¢ réwniez, ze Prezydium Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu
w dniu 11 stycznia 2016 r. zadecydowalo, Ze sprawa zostanie rozpatrzona dodatkowo
przez Komisje do spraw Wizytacji i Lustracji Krajowej Rady Sadownictwa, celem roz-
wazenia decyzji o ewentualnym podjeciu dzialan w trybie art. 5 ust. 1 ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 z p6ézn. zm.),
ktéry upowaznia Krajowa Rade Sadownictwa do przeprowadzenia wizytacji sadu i lu-
stracji w sadzie.

Jednoczesnie wyjasniam, ze zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 25 czerwca 2015 r. — Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych (Dz. U.
z 2015 r., poz. 925) sprawy do referatow sedziéw sa przydzielane przez przewodni-
czacego wydzialu, zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sqdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133 z pézn. zm. — dalej
jako u.s.p.). Krajowa Rada Sadownictwa jest organem stojacym na strazy niezaleznosci
sadow i niezawistosci sedziéw i wykonuje zwiazane z tym zadania okreslone w Konsty-
tucji RP oraz w ustawie z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U.
Nr 126, poz. 714 z pézn. zm.). Przepisy powyzszych aktéw prawnych nie przyznaja
Radzie kompetencji w zakresie mozliwosci uregulowania sposobu rejestracji spraw.
Z art. 22a u.s.p. wynika, ze odpowiednio prezesi sadéw apelacyjnych i okregowych,
po zasiggnieciu opinii kolegiow wlasciwych sadéw, ustalaja podzial czynnosci, ktéry
obejmuje miedzy innymi okreslenie zasad przydzialu spraw poszczegélnym sedziom,
chyba ze zasady te okreslaja przepisy odrebne.

Z wyrazami szacunku

SSN Dariusz Zawistowski
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Odpowiedz
WICEPRZEWODNICZACEGO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

Warszawa, 4 lutego 2016 r.

Pan Stanislaw Karczewski
Marszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszalku,

w zwigzku z wystgpieniem Pana senatora Ambrozika podczas 4. posiedzenia Se-
natu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 10 grudnia 2015 r., przekazanym Krajowej Ra-
dzie Sadownictwa przy pisSmie Pana Marszalka z dnia 17 grudnia 2015 r., uprzejmie
informuje, ze po zapoznaniu si¢ z przedstawiona sprawa, Krajowa Rada Sadownictwa
uchwala nr 77/2016 z dnia 13 stycznia 2016 r. stwierdzila (na wniosek Komisji ds. Wi-
zytacji i Lustracji Krajowej Rady Sadownictwa) brak podstaw do wszczecia i przepro-
wadzenia czynnosci nadzorczo-wizytacyjnych, o ktérych mowa w art. 5 ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.).

Jednoczes$nie uprzejmie informuje, ze sprawa ze skargi SSR K.M., ktorej dotyczyto
powyzsze wystapienie jest obecnie rozpoznawana przez Komisje ds. Etyki Zawodowej
Sedziéw Krajowej Rady Sadownictwa. O wynikach tego postepowania zostanie Pan
Marszatek poinformowany w pézniejszym terminie.

Z powazaniem

WICEPRZEWODNICZACY
Krajowej Rady Sadownictwa
Krzysztof Wojtaszek

Sedzia Sadu Okregowego

Odpowiedz
WICEPRZEWODNICZACEGO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

Warszawa, 13 pazdziernika 2016 r.

Pan Stanistaw Karczewski
Marszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

w nawigzaniu do wczesniejszej korespondencji z 4 lutego 2016 r. znak: Nr WP-
-61-1/16, uprzejmie informuje, ze Komisja do spraw Etyki Zawodowej Sedziéw i Ase-
sorow Sadowych Krajowej Rady Sadownictwa, po zapoznaniu si¢ z wynikami lustra-
cji, przeprowadzonej przez trzech sedziow wizytatoréw w zakresie przydzialu spraw
w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Chodziezy (poprzednio VI Zamiejscowym
Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Wagrowcu z siedzibg w Chodziezy) w okresie
od 1 kwietnia 2013 r. do 30 wrzesnia 2013 r., nie stwierdzila podstaw do postawienia
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sedzi przewodniczacej zarzutoéw razacego naruszenia prawa (w kontekscie zainicjowa-
nia postepowania dyscyplinarnego) albo naruszenia zasad etyki zawodowej sedziow.
Stwierdzone w wyniku lustracji pewne nieprawidlowosci zostaly usuniete w trybie
nadzoru administracyjnego.

Z wyrazami szacunku

WICEPRZEWODNICZACY
Krajowej Rady Sadownictwa
Krzysztof Wojtaszek

sedzia Sadu Okregowego
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Oswiadczenie senatora Przemyslawa Blaszczyka

skierowane do rzecznika praw dziecka Marka Michalaka

Szanowny Panie Rzeczniku!

Pragne zainteresowac¢ Pana sprawq matoletniego A.S., ktéry — jak wyni-
ka z relacji jego ojca, S.S. — przebywa obecnie w placéwce opiekuriczo-wy-
chowawczej. Qjciec dziecka podaje w watpliwosé zasadnosé umieszczenia
go w (...), a w szczegolnosci martwi go nieuwzglednienie wniosku o ustano-
wienie dziadkéw rodzing zastepczaq. Ostatnie rozstrzygniecie w przedstawio-
nej tu materii poczynit Sqd Apelacyjny w Rzeszowie w ramach rozpoznania
sprawy o rozwéd (sygn. akt I Ca 672/14). Pan S.S. stwierdza, ze dobro jego
dziecka jest zagrozone, zostato ono bowiem umieszczone w $rodowisku mu
obcym, gdzie spotyka sie z upokarzaniem i brakiem akceptacji. Co wiecej,
dziecko wymaga statej opieki psychologiczne;j.

Majac na uwadze przedstawione kwestie, zwracam sie do Pana Rzecz-
nika z prosba o zbadanie sytuacji matoletniego A.S. oraz podjecie dalszych,
przypisanych prawem dziatan w celu zbadania stusznosci oddalenia wnio-
skow gjca o ustalenie miejsca pobytu dziecka przy nim, jak réowniez tych,
ktore dotyczyly ustanowienia dziadkow rodzing zastepczq.

Z powazaniem
Przemystaw Btaszczyk

Odpowiedz
Warszawa, 5 stycznia 2016 r.

Pani

Maria Koc
Wicemarszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowna Pani Marszalek,

w odpowiedzi na oswiadczenie Pana Senatora Przemyslawa Blaszczyka, zlozone
w dniu 10 grudnia 2015 roku, podczas 4. posiedzenia Senatu RP, dotyczace sytuacji
opiekunczo-wychowawczej matoletniego A.S., uprzejmie informuje¢, ze sprawa doty-
czaca ww. maloletniego byla prowadzona w Biurze Rzecznika Praw Dziecka w latach
2012-2013 na prosbe ojca chlopca — Pana S.S. oraz w 2015 roku, kiedy to zostalta
wznowiona na wniosek babki ojczystej dziecka, Pani B.S.

Badajac sytuacje opiekunczo-wychowawcza dziecka Rzecznik ustalil, ze sytuacja
chlopca byla wysoce nieprawidlowa. Z tego powodu maloletni umieszczony zostat
w placowce opiekunczo-wychowawczej. Powodem podjecia przez sad takiej decyzji
bylo stwierdzenie licznych nieprawidlowosci w opiece nad dzieckiem, problemy zdro-
wotne obojga rodzicéow, silny konflikt istniejacy pomiedzy nimi oraz znacznie ograni-
czone kompetencje wychowawcze opiekunow.

W toku postepowania toczacego si¢ przed Sadem Rejonowym w T. oraz sprawy
rozwodowej prowadzonej przez Sad Okregowy w T. Sad podjat liczne czynnosci dowo-
dowe, celem ustalenia optymalnego sposobu sprawowania opieki nad maloletnim.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze ojciec maloletniego w trakcie postepowania rozwo-
dowego zrezygnowal z wnoszenia o powierzenie mu opieki nad synem i wnioskowat
0 ograniczenie obojgu rodzicom wtadzy rodzicielskiej, poprzez umieszczenie chlopca
w rodzinie zastepczej, tworzonej przez dziadkéw ojczystych matoletniego.
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W wyroku rozwodowym z 23 lipca 2014 roku Sad Okregowy w T. ograniczyt rodzi-
com wladze rodzicielska nad matloletnim poprzez umieszczenie go w niespokrewnionej
zawodowej rodzinie zastepczej.

Z ustalen poczynionych przez Rzecznika Praw Dziecka wynika, ze ze wzgledu na
znaczny uplyw czasu i starania podjete przez dziadkéw ojczystych, celem nawigzania
prawidlowych wigzi z maloletnim, Sad Apelacyjny w R., rozpoznajac sprawe w II in-
stancji, przed prawomocnym zakonczeniem post¢powania podjat dalsze czynnosci,
zmierzajace do uzupelhienia materiatlu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Nadmieniam, ze zgodnie z artykulem 3982, §2 Kodeksu postepowania cywilnego
(Dz. U. z 2014 r. Nr 101 z pézn. zm.) w sprawach o rozwod skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna, w zwiazku z powyzszym aktualnie brak jest mozliwosci zaskarzenia
wyroku rozwodowego. Wskazuje rowniez, ze Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U.
z 2012 r. poz. 788 z pézn. zm.) w artykule 106 przewiduje, ze jezeli wymaga tego dobro
dziecka, sad opiekunczy moze zmieni¢ orzeczenie o wladzy rodzicielskiej i sposobie jej
wykonywania zawarte w wyroku orzekajacym rozwéd, separacje badz uniewaznienie
malzenstwa, albo ustalajacym pochodzenie dziecka.

W zwigzku z powyzszym, jezeli dojdzie do zmiany okolicznosci, zaréwno rodzi-
ce, jak i dziadkowie maloletniego moga ponownie wystapi¢ z wnioskiem o objecie
pieczy nad A.

Z powazaniem

Marek Michalak
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Oswiadczenie senatora Przemyslawa Blaszczyka

skierowane do prezesa Zarzqdu PKP Intercity SA Jacka Leonkiewicza,
do prezesa Zarzadu Kolei Mazowieckich — KM Sp. z o.0. Artura Radwana
oraz do prezesa Zarzqgdu Loédzkiej Kolei Aglomeracyjnej Sp. z o.o. Andrzeja Wasilewskiego

Szanowni Panowie!

Do mojego biura zgtaszajq sie mieszkaricy powiatu towickiego oraz bur-
mistrz Lowicza Krzysztof Jan Kaliriski, zaniepokojeni planami zwiqzanymi
ze zmianaq rozktadu jazdy pociagéw relacji Lowicz — Warszawa. Likwidacja
polaczenn Warszawa — Lowicz oraz brak przystanku kolejowego w Lowiczu
dla pociggéw ,Mewa”, ,Lech” czy ,Kujawiak” w duzym stopniu utrudniq,
a nawet uniemozliwiq mieszkaricom Lowicza i okolicy dojazd do pracy. Zde-
cydowanie Zle wptynie to na strukture zatrudnienia oraz dochody finansowe
spotecznosci towickiej.

W zatqczeniu przekazuje pismo od burmistrza Lowicza.

Prosze o szczegétowe rozpatrzenie proponowanego nowego rozktadu
Jazdy pociagéw relacji Warszawa — Lowicz, tak aby uwzgledni¢ potrzeby
Paristwa klientow.

Z powazaniem
Przemystaw Blaszczyk

Odpowiedz
DYREKTORA BIURA
w PKP INTERCITY SA

Warszawa, 23 grudnia 2015 r.

Szanowna Pani
Maria Koc
Wicemarszalek Senatu

Szanowna Pani Marszalek,

odpowiadajac na pismo z dnia 8 grudnia 2015 roku w imieniu ,,PKP Intercity” SA
uprzejmie wyjasniam, ze w rocznym rozkladzie jazdy pociagoéw edycji 2015/2016 pociag
.Mewa” zmienia kategorie handlowa z TLK na EIC stajac si¢ pociagiem komercyjnym
nieobjetym dofinansowaniem w ramach umowy zawartej z organizatorem przewozu.

W zwiazku z dazeniem do zapewnienia jak najkrotszych czasow przejazdu zatrzyma-
nie pociagéw kategorii EIC ,Mewa” oraz ,Lech”, dedykowanych przede wszystkim pola-
czeniu gléwnych miast na trasie przejazdu, na stacji Lowicz nie jest przewidywane.

W przypadku pociagu ,Kujawiak” wyjasniam, Ze pociag zmienilt kategori¢ handlo-
wa z TLK na IC oraz zapewnia mieszkancom Bydgoszczy poranne, relatywnie szybkie,
polaczenie z Warszawa. Omawiany pociag obstuguje dojazd do Warszawy w godzi-
nach przedpotludniowych réowniez mieszkancéw Lowicza. Z kolei poranne przejazdy
do pracy zabezpieczone zostaly pociagami TLK nr 61200 ,Aurora” oraz pociggiem TLK
nr 51112 ,Przybyszewski” jak réwniez siedmioma pociggami uruchamianymi przez
Spotke ,Koleje Mazowieckie”. Bezposrednie polaczenia powrotne zapewnione sa po-
ciggami TLK 38106 ,,Gombrowicz”, IC 1513 ,Kujawiak”, TLK 15113 ,Przybyszewski”
i TLK 38104 ,Staszic” jak réwniez szeScioma pociggami Spolki ,Koleje Mazowieckie”.
W ocenie Spétki ,PKP Intercity” jest to oferta zapewniajaca mieszkancom Lowicza
mozliwos$¢ dojazdu z i do Warszawy w dogodnej porze.
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Zapewniam, ze Spotka ,PKP Intercity” dazy do zapewnienia mieszkancom Lowicza
uslug transportowych jak najwyzszej jakosci, niemniej jednak polaczenia na odcin-
ku Lowicz — Warszawa — Lowicz zapewniane sa przez Spolke ,Koleje Mazowieckie”
i uruchomienie dodatkowego pociagu dalekobieznego wyjezdzajacego ze stacji War-
szawa Wschodnia okolo godziny 15:00 (a wiec po6l godziny po odjezdzie pociagu TLK
nr 38106 ,Gombrowicz”) jest w ocenie Spoélki, z punktu widzenia ukladu polaczen
miedzywojewodzkich, nieuzasadnione.

Mam nadziej¢, ze powyzsze wyjasnienia okaza si¢ wystarczajace.

Lacze wyrazy szacunku

DYREKTOR BIURA
Krzysztof Bankowski

Odpowiedz
CZLONKA ZARZADU
KOLEI MAZOWIECKICH

Warszawa, 7 stycznia 2016 r.

Pani

Maria Koc
Wicemarszatek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowna Pani Marszalek,

w odpowiedzi na pismo BPS/043-04-23-KM/ 15 dotyczace kursowania pociagéow
dalekobieznych przez stacje Lowicz spélka ,Koleje Mazowieckie — KM” sp. z o.0. in-
formuje.

Rozklad jazdy 2015/16 zostal opracowany na bazie rozkladu poprzedniego.
Wszystkie funkcjonujace w nim polaczenia zostaty uwzglednione réwniez w obecnym
rozkladzie jazdy. W chwili obecnej KM nie planuje rozwoju oferty pociagéw przyspie-
szonych w relacji Warszawa — Lowicz, przede wszystkim z uwagi na fakt, iz Lowicz
potozony jest w wojewodztwie }6dzkim, natomiast Samorzad Wojewddztwa Lédzkiego
nie jest zainteresowany dofinansowaniem takich polaczen.

Z powazaniem
CZLONEK ZARZADU

Dyrektor Handlowy
Dariusz Grajda
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Odpowiedz
PREZESA ZARZADU
LODZKIEJ KOLEI AGLOMERACYJNEJ

L6dz, 5 stycznia 2016 r.
Kancelaria Senatu

W odpowiedzi na pismo o sygnaturze BSP/043-04-23-LKA/15 z dnia 17 grudnia
2015 r., przestane do ,Lodzkiej Kolei Aglomeracyjnej” spolki z ograniczong odpowie-
dzialnoscia dotyczace zlozonego przez Pana Senatora Przemystawa Blaszczyka oswiad-
czenia, uprzejmie informuje, Ze ,Lédzka Kolej Aglomeracyjna” spotka z ograniczona
odpowiedzialnoscia nie $wiadczy ustug przewozowych na linii Lowicz — Warszawa.

Jednoczesnie nadmieniam, ze przewoznikami kolejowymi na linii Lowicz — Warsza-
wa sa: PKP Intercity SA, Koleje Mazowieckie Sp. z o0.0., Przewozy Regionalne sp. z o0.0.
a zarzadca infrastruktury jest PKP Polskie Linie Kolejowe SA.

PREZES ZARZADU
Andrzej Wasilewski
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Oswiadczenie senatora Roberta Dowhana

skierowane do ministra finanséw Pawta Szatamachy

Szanowny Panie Ministrze!

Jako senator Rzeczypospolitej Polskiej w nawiqzaniu do o$wiadczenia
ztozonego na 79. posiedzeniu Senatu RP w dniu 22 lipca 2015 r. ponownie
zwracam sie z zapytaniem o mozliwos¢ wprowadzenia zmian w sprzedazy
zalktadow (gier liczbowych i loterii) na terenie Rzeczypospolitej Polskiej przez
Totalizator Sportowy Sp. z o.o.

Jak wiemy, Totalizator Sportowy Sp. z o.0. to w 100% spétka Skarbu
Paristwa. W zwigzku z powyzszym prosze o udzielenie odpowiedzi na po-
nizsze pytania.

1. Czy Totalizator Sportowy Sp. z o.0. bedzie mégt sprzedawad swoje
zaktady, czyli gry liczbowe i loterie, przez internet? Jakie sq przestanki do-
tyczace tej decyzji?

2. Dlaczego do tej pory, przez tyle lat, istnieje blokada na talkie ustugi?

3. Jakie straty wedtug wyliczeri ministerstwa poniést Skarb Paristwa
w zwigzku z obowiqzujgcym zakazem sprzedazy ww. zaktadéw przez in-
ternet? Szacunkowe roczne straty samego Totalizatora Sportowego Sp. z o.o.
(a wiec Skarbu Paristwa) to 200 milionéw zt, co daje kwote za ostatnie 5 lat
na poziomie 1 miliarda zt.

4. Jakie sq przyczyny niedopuszczenia na rynelk polski gier EuroJack
i EuroMilion, podczas gdy wszystkie kraje na terenie Unii Europejskiej, procz
Rumunii, je dopuszczajq?

5. Dlaczego strony internetowe zagranicznych operatoréw gier liczbo-
wych, ktérzy nie sq zarejestrowani w Polsce i nie odprowadzajq w naszym
kraju podatkéw, nie sq blokowane? Jaka jest skala tego procederu? Ile pie-
niedzy traci Polska w wyniku niezaptaconych podatkéw z tego tytutu?

Prosze o udzielenie szczegétowej odpowiedzi na pytania zawarte
w oswiadczeniu w odniesieniu do obecnej sytuacji prawne;j.

Z powazaniem
Robert Dowhan

Odpowiedz
Warszawa, 15 stycznia 2016 r.

Pani
Maria Koc
Wicemarszalek Senatu RP

Szanowna Pani Marszalek,

w odpowiedzi na pismo z dnia 17 grudnia 2015r. (sygnatura: BPS/043-04-24/15),
przy ktérym przekazane zostalo oswiadczenie zlozone przez Pana Senatora Roberta
Dowhana podczas 4. posiedzenia Senatu RP w dniu 10 grudnia 2015 r., w sprawie
mozliwosci wprowadzenia zmian w sprzedazy zakladow (gier liczbowych i loterii) na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej przez Totalizator Sportowy Sp. z 0.0. — nawigzujace
do oswiadczenia zlozonego przez Pana Senatora na 79. posiedzeniu Senatu RP w dniu
24 lipca 2015 r., na ktoére udzielona zostata przez Ministra Finanséw odpowiedz z dnia
28 sierpnia 2015 r. (pismo nr RG1.054.6.2015) — uprzejmie wyjasniam, co nastepuje.

Odnosnie do pytan sformulowanych w punktach: pierwszym, drugim, czwartym
i piatym, tj. pytann w brzmieniu:
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1. ,Czy Totalizator Sportowy Sp. z o.0. bedzie mogt sprzedawaé swoje zaktady,
czyli gry liczbowe i loterie, przez Internet? Jalkie sq przestanki dotyczqce tej
decyzji?’;

2. ,Dlaczego do tej pory, przez tyle lat, istnieje blokada na takie ustugi?”;

4. ,Jakie sq przyczyny niedopuszczenia na rynek polski gier EuroJack i EuroMilion,
podczas gdy wszystkie kraje na terenie Unii Europejskiej, procz Rumunii, je do-
puszczaja?’;

5. ,Dlaczego strony internetowe zagranicznych operatoréw gier liczbowych, ktérzy
nie sq zarejestrowani w Polsce i nie odprowadzajq w naszym kraju podatkow,
nie sq blokowane? Jaka jest skala tego procederu? Ile pieniedzy traci Polska
w wyniku niezaptaconych podatkoéw z tego tytutu?”,

uprzejmie informuje, iZ w chwili obecnej w Ministerstwie Finans6w prowadzony
jest przeglad regulacji z obszaru gier hazardowych i praktyki jej stosowania, w tym
prace analityczne nad zasadno$cia wprowadzenia ewentualnych modyfikacji.

W uzupehieniu powyzszego chcialbym wskazac¢, ze szczegoélowe wyjasnienia w te-
macie przeciwdzialania przez Stuzbe Celng nielegalnemu hazardowi w sieci Internet
zawarte zostaly w powolanej powyzej odpowiedzi Ministra Finanséw z dnia 28 sierp-
nia 2015 r. na analogiczne, piate pytanie z oswiadczenia Pana Senatora z 24 lipca
2015r.

Ustosunkowujac sie do pytania trzeciego w brzmieniu: ,Jakie straty wedtug wy-
liczert ministerstwa poniést Skarb Paristwa w zwiqgzku z obowiqzujacym zakazem
sprzedazy ww. zaktadow przez Internet? Szacunkowe roczne straty samego Totaliza-
tora Sportowego Sp. z o.0. (a wiec Skarbu Paristwa) to 200 milionéw zt, co daje kwote
za ostatnie 5 lat na poziomie 1 miliarda z¥” chcialbym zastrzec, ze w kontekscie re-
gulacji dotychczas niefunkcjonujacej nie mozna méwié¢ o stratach budzetu panstwa,
tj. o wielkosci, o ktérg dochody budzetu panstwa uleglyby pomniejszeniu. Mozna,
co najwyzej, oszacowac¢ potencjalne korzysci, jakie mogtby odnie$¢ budzet panstwa
w przypadku wprowadzenia danych rozwiazan, w tym przypadku w postaci prze-
piséw umozliwiajacych sprzedaz gier hazardowych objetych monopolem panstwa,
przez sie¢ Internet.

W tym tez zakresie uprzejmie wyjasniam, iz w toku prac nad projektem usta-
wy o zmianie ustawy o grach hazardowych (druk nr 3108), zainicjowanym podczas
poprzedniej kadencji Sejmu RP przez Komisje Kultury Fizycznej, Sportu i Turysty-
ki, Ministerstwo Finansow pozyskalo opracowana przez spoike Totalizator Sportowy
Sp. z 0.0., udostepniona za posrednictwem Ministerstwa Skarbu Panstwa, informacje
na temat korzysci, jakie méglby odnies¢ Skarb Panstwa w przypadku, gdyby produk-
ty Spoiki (gry liczbowe i loterie pieni¢zne), dostepne byly za posrednictwem takiego
kanatu dystrybucji, jakim jest Internet. Wynikajgce zen wnioski w postaci szacowa-
nych korzysci Skarbu Panstwa z tytutu doplat i podatku od gier przedstawione zo-
staly Panu Senatorowi w wymienianym juz powyzej piSmie Ministra Finanséw z dnia
28 sierpnia 2015 .

Z wyrazami szacunku

z upowaznienia

MINISTRA FINANSOW

Podsekretarz Stanu

dr hab. prof. nadzw. Konrad Raczkowski
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Oswiadczenie senatora Roberta Dowhana

skierowane do ministra infrastruktury i budownictwa Andrzeja Adamczyka

Szanowny Panie Ministrze!

Jako senator Rzeczypospolitej Polskiej w nawiqzaniu do o$wiadczenia
ztozonego na 53. posiedzeniu Senatu RP w dniu 24 kwietnia 2014 r. ponow-
nie wnosze o wszczecie dziatan na skale krajowa zmierzajgcych do zwiel-
szenia bezpieczeristwa na polskich drogach poprzez wycinke drzew znajdu-
Jjacych sie na poboczach.

Drzewa rosnqce przy drogach ograniczajq widocznosé kierowcow, a cze-
sto takze zastaniajq znaki drogowe. Obecnos$¢ drzew przy drogach uniemoz-
liwia szybki i bezpieczny zjazd z drogi. Przyczyniajq sie one do powstawania
utrudnieni dla poruszajgcych sie poboczami rowerzystow i pieszych. Podczas
Jazdy droga z zadrzewionym poboczem wystepuje takze migotanie Swiatta
stonecznego, co moze spowodowac zaburzenia wzroku kierowcy. Obecnosé
drzew przy polskich drogach przyczynia sie réwniez do powstania ryzyka ta-
twiejszego wpadniecia w poslizg z powodu opadajacych i zalegajacych lisci
oraz do dtuzszego zalegania lodu w cieniu drzew, jak rowniez zwieksza praw-
dopodobieristwo uderzenia spadajgcymi w czasie wichury konarami, a nawet
i catymi drzewami, zwtaszcza topolami dosé czesto rosnqcymi na poboczach.

Dlatego wnosze o rozszerzenie dziatart majqgcych na celu wycinke drzew
znajdujacych sie na poboczach. Z pewnosciq przyczyni sie to do poprawy
bezpieczeristwa na polskich drogach. W tym stanie rzeczy dziatania w po-
wyzszym zakresie sq lkonieczne i uzasadnione.

Z powazaniem
Robert Dowhan

Odpowiedz
Warszawa, 7 stycznia 2016 r.

Pan
Stanistaw Karczewski
Marszatek Senatu RP

Szanowny Panie Marszatku,

odpowiadajac na oswiadczenie senatora Roberta Dowhana (pismo znak: BPS/043-
-04-25/15 z dnia 17 grudnia 2015 r.) w sprawie wszczecia na skale krajowa dziatan
majacych na celu wycinke drzew rosngcych w poboczach drég publicznych, uprzejmie
przedstawiam nastepujace wyjasnienia.

Zgodnie z art. 4 pkt 22 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(Dz. U.z 2015 r. poz. 460, z p6zn. zm.) zielen przydrozna jest to roslinnos¢ umieszczo-
na w pasie drogowym, majaca na celu w szczegolnosci:

— ochrone uzytkownikéw drogi przed oslepianiem przez pojazdy nadjezdzajace

z kierunku przeciwnego;

— ochrone drogi przed zawiewaniem i za$niezaniem;

— ochrone przyleglego terenu przed nadmiernym hatasem, zanieczyszczeniem po-

wietrza, wody i gleby.

Zielen przydrozna ma zatem na celu m.in. ograniczenie wzajemnego negatywne-
go oddzialywania drogi i Srodowiska, a zatem inwestycji szczegblnie szkodliwych dla
srodowiska i zdrowia ludzi albo mogacych pogorszy¢ stan srodowiska. Ponadto na-
lezy pamie¢tac¢, iz zielen taka chroni réwniez przed nadmiernym hatasem, wibracja-
mi, zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleb. Zas w mysl art. 20 ww. ustawy do
obowiazkéw zarzadcy drogi nalezy w szczegdlnosci utrzymywanie zieleni przydroznej,
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w tym sadzenie i usuwanie drzew oraz krzewo6w. Jednoczesnie nalezy pamietac, iz
obowiazkiem zarzadcy drogi jest réwniez utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw,
jak i opracowywanie projektow planéw finansowania m.in. utrzymania i ochrony drog
oraz drogowych obiektéw inzynierskich. Poprzez ochrone¢ drogi nalezy rozumie¢ dzia-
lania majace na celu niedopuszczenie do przedwczesnego zniszczenia drogi, obnizenia
klasy drogi, ograniczenia jej funkcji, niewtasciwego jej uzytkowania oraz pogorszenia
warunkéw bezpieczenstwa ruchu. W celu realizacji swoich obowiazkéw zarzadca dro-
gi moze podejmowac szereg czynnosci, ktére maja zapewni¢ m.in. bezpieczenstwo
uczestnikéw ruchu drogowego lub tez nie dopusci¢ do pogorszenia warunkéw bezpie-
czenstwa ruchu. W przypadku drzew rosnacych w pasie drogowym, zarzadca drogi ma
obowiazek tak o nie dba¢, aby nie stwarzaly zagrozenia dla uczestniké6w ruchu np. po-
przez pekajaca nawierzchni¢ od korzeni drzew, czy tez zta widocznos¢ na drodze.

Ww. przepisy ustawy o drogach publicznych koresponduja z ustawa z dnia 16 kwiet-
nia 2004 r. o ochronie przyrody. Nalezy bowiem pami¢ta¢, iz podstawowym aktem nor-
matywnym, ustalajacym zasady ochrony terenéw zieleni i zadrzewien w tym w pasie
drogowym drogi publicznej, jest ustawa o ochronie przyrody. Zgodnie z art. 2 tej ustawy,
ochrona przyrody polega na zachowaniu, zréwnowazonym uzytkowaniu oraz odnawia-
niu zasobéw, tworéw i skltadnikéw przyrody, w tym zadrzewien. Celem ochrony przy-
rody jest miedzy innymi ochrona zadrzewien (art. 2 ust. 2 pkt 5 ustawy). Za$ dbatosc¢
o ochrong przyrody jest obowigzkiem organéw administracji publicznej, os6b prawnych
i innych jednostek organizacyjnych oraz oséb fizycznych (art. 4 ust. 1 ustawy).

Podstawowa zasada ochrony zadrzewien zostala ujeta w art. 83 i art. 83a ustawy
o ochronie przyrody, zgodnie z ktérymi usuniecie drzew lub krzewoéw z terenu nieru-
chomosci moze nastapi¢ po uzyskaniu zezwolenia wlasciwego wojta, burmistrza albo
prezydenta miasta. Zatem zarzadca drogi moze usuwac drzewa rosnace w pasie drogo-
wym, jednakze zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody, musi najpierw uzy-
ska¢ zezwolenie. Za$ we wniosku na usunigcie drzewa zarzadca drogi jest obowiazany
poda¢ przyczyny, dla ktérych nalezy dane drzewo usuna¢ wskazujac np. na zagroze-
nia plynace z dalszego pozostawienia drzewa w pasie drogowym. Nalezy bowiem pa-
mie¢tac, iz zarzadca drogi jest odpowiedzialny za bezpieczenstwo uzytkownikéw danej
drogi publicznej. Jednakze jezeli w wyniku przeprowadzonego poste¢powania w celu
uzyskania zezwolenia na usuniecie drzew z pasa drogowego zarzadca drogi nie otrzy-
mal zgody na usuniecie drzew, to wéwczas nie ma prawa ich wycia¢, natomiast musi
je nadal utrzymywac¢ w stanie, ktére nie zagrazaloby bezpieczenstwu ruchu, poprzez
np. ciecia konaréw drzew. Zasady umieszczania drzew przy drodze okresla rozporza-
dzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowa-
nie. Zgodnie z 8§52 ust. 2 i §53 ust. 3 tego rozporzadzenia, zielen w pasie drogowym
nie powinna zagraza¢ bezpieczenstwu uczestnikéw ruchu, ogranicza¢ wymaganego
pola widocznosci, skrajni drogi oraz utrudnia¢ utrzymania drogi. Zas odleglo$¢ pnia
drzewa od krawedzi jezdni nie powinna by¢ mniejsza niz 3 m, po to wlasnie, by latwiej
bylo w przyszlosci poszerza¢ czy tez remontowac droge. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz
obecnie zarzadcy drég publicznych nie sadza drzew w poboczu drogi publicznej, a te
ktore sie¢ w nim znajduja to drzewa posadzone kilkadziesiat lat temu, a w zwigzku
z ich rozrostem czesto znajduja sie w skrajni drogi publiczne;j.

Reasumujac uprzejmie wyjasniam, iz zasady usuwania drzew w tym z paséw dro-
gowych drég publicznych zostaly okreslone w ustawie o ochronie przyrody. Zatem
resortem wlasciwym do podjecia ewentualnych zmian przepiséw w tym zakresie jest
resort srodowiska.

Pozdrawiam

z upowaznienia

MINISTRA INFRASTRUKTURY
I BUDOWNICTWA

Jerzy Szmit

Podsekretarz Stanu
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Oswiadczenie senatora Jana Marii Jackowskiego

skierowane do ministra spraw wewnetrznych i administracji Mariusza Blaszczaka

Panie Ministrze!

Do mojego biura senatorskiego zgtosili sie mieszlaricy Zuromina, zatro-
skani problemem, jakim jest majgcy miejsce w ostatnich latach bardzo duzy
wzrost liczby zgonéw miodych oséb z powodu zazywania narkotykow. Od
marca 2014 r. we wspomnianym miescie zmarto juz dziesiecioro mtodych lu-
dzi. Lokalne instytucje czujq sie bezradne wobec tych tragedii. Srodki, jakimi
dysponowaty wspomniane instytucje, zostaty juz wyczerpane.

W zwiqzku z przedstawionq sytuacjq zwracam sie do Pana Ministra
z prosbq o informacje, czy jest mozliwe wsparcie Komendy Powiatowej Po-
licji w Zurominie przez funkcjonariuszy wyspecjalizowanych w zwalczaniu
narkomanii.

Jan Maria Jackowslci

Odpowiedz
Warszawa, 13 stycznia 2016 r.

Pan
Stanistaw Karczewski
Marszaltek Senatu RP

Szanowny Panie Marszatku,

w nawigzaniu do pisma z dnia 17 grudnia 2015 roku (sygn. BPS/043-04-26/15),
przy ktérym przekazano oswiadczenie zlozone przez Senatora RP Pana Jana Marie Jac-
kowskiego podczas 4. posiedzenia Senatu RP w dniu 10 grudnia 2015 roku w sprawie
mozliwos$ci udzielenia wsparcia Komendzie Powiatowej Policji w Zurominie przez funk-
cjonariuszy wyspecjalizowanych w zwalczaniu narkomanii uprzejmie przedstawiam
nastepujace informacje.

Na terenie dzialania Komendy Powiatowej Policji (KPP) w Zurominie w okresie od
sierpnia 2014 roku do listopada 2015 roku odnotowano siedem przypadkow zgonéw
osoOb, ktoére zazywaly srodki odurzajace oraz leki. Nalezy wskaza¢, ze podejmowane
byly dzialania majace na celu motywowanie wskazanych oséb do podjecia leczenia
odwykowego. Niemniej, w kontekscie opisywanego problemu nalezy podkresli¢, ze za-
zywanie lekow przeciwbolowych, ktore sa srodkami dopuszczonymi pod nadzorem do
legalnego obrotu, nie jest kontrolowane przez ustawe z dnia 29 lipca 2005 r. o prze-
ciwdziataniu narkomanii (t.j.: Dz. U. z 2012 r., poz. 124 z p6ézn. zm.). Wobec oséb
nadmiernie zazywajacych m.in. wskazane $rodki podejmowane sa dzialania na pod-
stawie przepiséw ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (t.j.: Dz. U.
z 2008 r. Nr 45, poz. 271 z pézn. zm.). Ponadto na podstawie art. 160 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 z pdézn. zm.), zwanej dalej
,K.k.”, podejmowane sa dzialania w stosunku do os6b wprowadzajacych do obrotu
srodki odurzajace.

Jako przyklad podjetych dzialann moze postuzy¢ obecnie toczaca si¢ przed Sadem
Rejonowym w Mlawie sprawa, w trakcie ktérej ustalono kilkudziesieciu odbiorcow
lekéw przeciwbélowych. Nalezy doda¢, ze w 2015 roku w KPP w Zurominie wszczeto
2 postepowania o czyn z art. 59 ustawy o przeciwdziataniu narkcomanii oraz 9 docho-
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dzen o czyny z art. 62 i art. 63 wskazanej ustawy. Ponadto, wszczeto 3 postepowania
o czyny z art. 160 K.k., w zwiazku z dystrybucja nowego rodzaju srodkoéw zastepcezych,
ktore trafity do obrotu w 2015 roku.

Problematyka narkomanii na terenie dziatania KPP w Zurominie jest traktowana
przez kierownictwo wskazanej jednostki Policji w sposéb priorytetowy, niezmiennie
podejmowane sa dzialania zmierzajace do ograniczenia tego zjawiska, w tym réwniez
dzialania operacyjno-rozpoznawcze majace na celu wyeliminowanie z rynku jak naj-
wickszej ilosci $srodkéw odurzajacych i Srodkéw zastepcezych.

Ponadto, Wydzial do Walki z Przestepczoscia Narkotykowa Komendy Wojewodz-
kiej Policji (KWP) zs. w Radomiu prowadzi nadzér ogélny nad KPP w Zurominie w za-
kresie obszaru zwalczania przest¢pczosci narkotykowej. Na biezaco monitorowany
jest problem dotyczacy narkomanii na terenie dzialania wymienionej jednostki Policji.
Funkcjonariusze z Wydzialu do Walki z Przestepczoscia Narkotykowa KWP z siedzi-
ba w Radomiu udzielaja wsparcia merytorycznego policjantom z KPP w Zurominie
oraz wlaczaja si¢ w realizacje spraw o charakterze wielowatkowym lub o duzym stop-
niu skomplikowania. Przykladem przeprowadzonych dzialann moze by¢ zlikwidowanie
w latach 2014-2015 dwéch plantacji konopi innych, niz wtékniste.

Warto nadmieni¢, ze w przypadku zaistnienia takiej potrzeby, KWP z siedziba
w Radomiu ma mozliwosci wlaczenia do dziatlan zwalczajacych przestepczos¢ narko-
tykowa na terenie powiatu zurominskiego dodatkowych sit z podleglego stanu osobo-
wego. Prowadzona jest rowniez wspoélpraca z Laboratorium Kryminalistycznym KWP
z siedziba w Radomiu, w zakresie sporzadzanych opinii.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskaza¢, ze od lat podejmowane sa systema-
tyczne dzialania profilaktyczne w zakresie uzaleznien. Organizowane sa m.in. spo-
tkania w szkotach. Do prowadzonych dzialan wilaczono réwniez samorzady lokalne.
W listopadzie 2015 roku zorganizowano wyklady i zajecia z udzialem oséb z Centrum
Profilaktyki Spotecznej. W 2016 roku planowane sa kolejne spotkania.

Podkreslenia wymaga, ze do Komendy Powiatowej Policji w Zurominie nie wplywaly
informacje wskazujace na wystepowanie probleméw zwiazanych z zazywaniem narko-
tykéw i tzw. dopalaczy w szkotach. Nie otrzymano réwniez takich informacji od samo-
rzadow, spolecznosci lokalnej, organizacji i innych instytucji. Ze szpitala nie wplywaty
informacje o przypadkach zatru¢ dzieci i mlodziezy $rodkami odurzajacymi.

Jednoczes$nie uprzejmie informuje, ze Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Admi-
nistracji pismem z dnia 30 grudnia 2015 roku zwroécito si¢ do Komendanta Gtéwnego
Policji o przeanalizowanie sytuacji w przedmiotowym zakresie oraz rozwazenie moz-
liwosci podjecia dodatkowych dzialan w celu udzielenia wsparcia Komendzie Powia-
towej Policji w Zurominie przez funkcjonariuszy wyspecjalizowanych w zwalczaniu
narkomanii.

Z wyrazami szacunku

MINISTER SPRAW WEWNETRZNYCH
I ADMINISTRACJI

z up. Jarostaw Zielinski

Sekretarz Stanu
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Oswiadczenie senatora Stanislawa Karczewskiego

skierowane do ministra energii Krzysztofa Tchérzewskiego

Szanowny Panie Ministrze!

W zwiqgzku z informacjami otrzymanymi od mieszkaricow gminy Pnie-
wy w powiecie gréjeckim, ktérzy sqg zaniepokojeni planowang budowaq linii
wysokiego napiecia na terenie swojej gminy, zwracam sie do Pana Ministra
z prosbhq o zainteresowanie sie niniejsza sprawd.

Inwestycja, ktéra budzi tyle kontrowersji wsréd mieszlkancow zrzeszo-
nych w Spotecznym Komitecie Protestacyjnym przeciwko linii Kozienice — Ot-
tarzew, jest liniq alternatywna. Pierwotne warianty przebiegu linii 400 kV,
ktore ze wzgledu na lokalizacje wydawaty sie optymalne, zostaty z nieuza-
sadnionych powodéw zmienione decyzja Urzedu Marszatikowskiego Woje-
wodztwa Mazowieckiego. Poprzednie usytuowanie linii przebiegato przez te-
reny niezamieszkate, w gtéwnej mierze lesne, co wydawalo sie najlepszym
rozwigzaniem.

Mieszkaricy gminy Pniewy przedstawili w Urzedzie Marszaticowslkim
Wojewddztwa Mazowieckiego spoteczny projekt, ktory taczy w sobie zarow-
no czes$¢ wariantu pierwotnego przebiegu linii, jak i cze$¢ wariantu alterna-
tywnego, w gtéwnej mierze proponujac usytuowanie inwestycji na terenach
obejmujqcych nieuzytki rolne oraz obszary niezamieszkate. Sprawaq zajat sie
rowniez Zarzad Powiatu Gréjeckiego i w uchwale nr 60/2015 z dnia 1 paz-
dziernika 2015 r. wyrazit stanowczy protest przeciwko budowie linii na te-
renie gminy Pniewy.

Aktualne wyznaczenie przebiegu linii wysokiego napiecia budzi stanow-
czy sprzeciw mieszkaricow. Obawigjq sie oni tego, iz budowa bedzie miata
negatywny wptyw na uprawy, hodowle zwierzat, a takze — co ngjistotniejsze
— na stan zdrowia oraz bezpieczeristwo mieszkaricéw. Wszystlie te obawy
i argumenty przedstawiono w pismie o sygnaturze SKP2-2015 skierowanym
do Sejmiku Wojewdédztwa Mazowieckiego w dniu 12 pazdziernika 2015 .

Zwracam sie do Pana Ministra z uprzejmq prosba o zapoznanie sie z ni-
niejszq sprawq oraz podjecie dziatari zmierzajacych do zmiany przebiegu
tejze linii zgodnie z poprzednim wariantem, ktory z wielu obiektywnych
wzgledéw wydaje sie najbardziej optymalny. Prosze réwniez o wszelkie in-
JSformacje w sprawie podjetych dziatari i poczynionych w sprawie ustaleri.

Stanistaw Karczewslki
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Odpowiedz
Warszawa, 7 stycznia 2016 r.

Pan
Stanistaw Karczewski
Marszalek Senatu RP

Szanowny Panie Marszalku,

w odpowiedzi na o$wiadczenie zlozone przez senatora Stanistawa Karczewskie-
go podczas 4. posiedzenia Senatu RP w sprawie planowanej budowy linii wysokiego
napiecia na terenie gminy Pniewy w powiecie grojeckim, uprzejmie przedstawiam, co
nastepuje.

Inwestycje infrastrukturalne prowadzone przez Polskie Sieci Elektroenergetycz-
ne SA (PSE SA) sa inwestycjami celu publicznego. Maja one na uwadze przede wszyst-
kim zagwarantowanie bezpieczenstwa energetycznego kraju. Inwestycje te sa realizo-
wane z poszanowaniem zasad Zréwnowazonego Rozwoju w wymiarze gospodarczym,
$rodowiskowym i spolecznym.

Planowana budowa linii elektroenergetycznej 400 kV Kozienice — Oltarzew, jest
inwestycja celu publicznego, o znaczeniu ponadlokalnym. W duzym stopniu deter-
minuje ona stabilno$¢ dostaw energii elektrycznej dla wojewodztwa mazowieckiego
i aglomeracji warszawskiej, ktérej intensywna rozbudowa znaczaco wplywa na wzrost
zapotrzebowania na energi¢ elektryczna.

Prace koncepcyjne dotyczace budowy tzw. poludniowego pélpierscienia Warszaw-
skiego Wezla Elektroenergetycznego rozpoczeto jeszcze w latach siedemdziesiatych
dwudziestego wieku. Powstanie Polskich Sieci Elektroenergetycznych SA — Operatora
Systemu Przesylowego w Polsce — przyczynilo si¢ do stworzenia wieloletniego planu
inwestycyjnego, obejmujacego modernizacje i rozbudowe Krajowego Systemu Elek-
troenergetycznego (KSE), poniewaz nieustannie rosnace zuzycie energii elektrycznej
wymaga stalych inwestycji w rozwo¢j Systemu. PSE SA realizuja program inwestycyjny
o wyjatkowej skali, m.in. w ramach Rzadowego Programu Operacyjnego Infrastruk-
tura i Srodowisko. Inwestycje zwiazane z rozbudowa KSE prowadzone sg na terenie
calego kraju, zgodnie z wymaganiami bezpieczenstwa pracy calego Systemu.

Jedna z Kluczowych inwestycji w tym zakresie jest budowa linii 400 kV Kozienice
— Oltarzew, ktérej podstawowym zadaniem w KSE bedzie przesytanie energii z rozbu-
dowywanej obecnie Elektrowni Kozienice, w kierunku Warszawy i jej aglomeracji oraz
w kierunku pélnocno-wschodnich rejonéw kraju.

W Elektrowni Kozienice budowany jest obecnie nowy blok energetyczny o mocy
1000 MW, ktoéry powiekszy moc elektrowni o ponad 30%. Jednoczesnie nalezy mie¢
na uwadze, ze Warszawa i jej aglomeracja odznaczaja si¢ jedna z najwiekszych dyna-
mik wzrostu zapotrzebowania na moc i energie elektryczna w kraju, natomiast rejon
pénocno-wschodniej Polski, z uwagi na niewielka liczbe Zrédel wytwoérezych, od lat
jest obszarem deficytowym w zakresie pokrycia zapotrzebowania na moc i energie
elektryczna. W zwigzku z tym, biorac pod uwage bezpieczenstwo pracy KSE, koniecz-
ne jest, aby dodatkowa moc budowana obecnie w Elektrowni Kozienice, byla nieza-
wodnie przestana w kierunku Warszawy oraz do péinocno-wschodniej czesci kraju,
w celu poprawy pewnosci zasilania tych obszarow.

Istniejacy uktad sieci przesylowej nie zapewni niezawodnego wyprowadzenia mocy
z rozbudowywanej Elektrowni Kozienice. Z tych wzgledéw PSE SA zaplanowaly szereg
inwestycji sieciowych, ktére pozwola na przesylanie energii w kierunku Warszawy
i poéinocno-wschodniego obszaru kraju z zachowaniem wszystkich kryteriéw nieza-
wodnej pracy sieci. Do inwestycji tych naleza miedzy innymi zrealizowane juZz nowe
stacje elektroenergetyczne: Oltarzew, Siedlce Ujrzanéw, Lomza, Elk Bis i Stanista-
wow, a takze linie 400 kV: Milosna — Siedlce Ujrzanéw, Ostroleka — Lomza — Narew
oraz Lomza — Elk Bis. W trakcie realizacji jest linia 400 kV Kozienice — Siedlce Ujrza-
now. Ostatnia wazna inwestycja w tym zadaniu jest budowa linii 400 kV Kozienice
— Oltarzew.
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Nalezy podkresli¢, ze wysokie wymagania w zakresie pewnosci zasilania Warszawy
i jej aglomeracji wymuszaja potrzebe stworzenia ukladu pierscieniowego na napie-
ciu 400 kV, otaczajacego ten obszar, w ktéry bezposrednio wlaczone powinno by¢
zrédlo wytwérceze o stabilnej i niezawodnej charakterystyce pracy. Kryterium to spetl-
nia Elektrownia Kozienice. Z tych wzgledéw PSE SA ostatecznie zaplanowaty budowe
pierscienia 400 kV w relacji: Kozienice — Siedlce Ujrzanow — Stanistawéw — Milosna —
Mosciska — Ottarzew — Kozienice. Nalezy podkresli¢, ze powyzszych kryteriéw nie spel-
nial pierwotnie rozwazany pierscien 400 kV (brak mozliwos$ci wlaczenia do pierscienia
jakiegokolwiek zrodla wytwoérczego), ktory od strony potudniowej zlokalizowany byt
w poblizu granicy miasta Warszawa; dlatego tez prowadzone przez PSE SA prace pla-
nistyczne koncentrowaly si¢ na wyzej wymienionym przebiegu.

W 2007 r. zlecono do Biura Studiéw i Projektéw Energetycznych Energoprojekt — Kra-
kéw SA opracowanie Studium Wykonalnosci budowy linii 400 kV Kozienice — Olttarzew.
Wstepna trasa nowej linii zostala zaproponowana w taki sposéb, aby w maksymalnym
stopniu oming¢ obszary chronione i obszary przeznaczone, w aktualnych materiatach
planistycznych, pod zabudowe mieszkalng. W ramach prac nad ustaleniem rekomendo-
wanej trasy przebiegu linii, przeprowadzono rozmowy z przedstawicielami wtadz samo-
rzadowych wszystkich gmin, przez teren ktérych ta trasa zostala wytyczona.

Planowana linia 400 kV zostala ujeta we wszystkich waznych dokumentach plani-
stycznych opracowywanych na szczeblu krajowym i wojewo6dzkim:

— Polityce energetycznej m.st. Warszawy do roku 2020, przyjetej uchwata Rady

miasta stolecznego Warszawy nr LXIX/2063/2006 z dnia 27 lutego 2006 r.

— Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030, przyjetej uchwalg
Rady Ministréw z dnia 13 grudnia 2011 r., a nastepnie przyjetej przez Sejm na
posiedzeniu w dniu 15 czerwca 2012 r.

— Strategii Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do roku 2030, przyjetej uchwatg
Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego nr 158/13 z dnia 28 pazdziernika 2013 r.

— Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Mazowieckiego
(PZPWM), przyjetym uchwala Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego nr 180/14
z dnia 7 lipca 2014 r.

Na podstawie przepisu art. 41 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z p6zn. zm.), w czasie po-
stepowania zmierzajacego do uchwalenia obecnie obowigzujacego Planu Zagospoda-
rowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego wszystkie jednostki samorzadu
gminy zostaly zawiadomione o przystapieniu do sporzadzania planu i miaty mozliwos¢
ztozenia wnioskéw dotyczacych planu. Nastepnie sporzadzony projekt planu zostat
rozestany do wszystkich samorzadéw gminnych wojewdédztwa mazowieckiego w celu
jego zaopiniowania. Projekt planu podlegal takze konsultacjom spotecznym i strate-
gicznej ocenie oddzialywania na srodowisko, na podstawie art. 39 oraz art. 46 i art. 54
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (tekst jednolity, Dz.U. z 2013 poz.1235 z p6zn. zm.).

W 2014 r. PSE SA wytlonily w konkurencyjnym przetargu publicznym Wykonawce
(konsorcjum ZUE SA Dalekovod — Polska SA) budowy przedmiotowej linii. Zgodnie
z przyjeta przez PSE SA strategia i zawarta umowa inwestycyjna, przedsi¢ewziecie to
bedzie realizowane metoda ,pod klucz”, co oznacza, ze Wykonawca prac zobowigzany
jest m.in. do zalatwienia wszelkich spraw formalnoprawnych, niezbednych do reali-
zacji inwestycji.

Przyjecie przez Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego w dniu 7 lipca 2014 r. Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego (PZPWM) rozpoczeto
faktyczne procedowanie wariantu inwestycji w oparciu o ten plan.

Przedstawiciele firmy Agencja Promocji Inwestycji Sp. z o.0., dzialajac na zlece-
nie Wykonawcy, po opracowaniu planowanego przebiegu linii elektroenergetycznej
400 kV Kozienice — Ottarzew, od dnia 8 lipca 2014 r. rozpoczeli cykl spotkan z wladza-
mi samorzadowymi gmin lezacych na wspomnianej wyzej trasie. W dniach 8-15 lipca
2014 r. odbyly sie spotkania inicjujace proces informacyjny w gminach: Baranéw,
Blonie, Brwinéw, Grodzisk Mazowiecki, Groéjec, Jaktoréow, Kozienice, Magnuszew,



32 4. posiedzenie Senatu w dniu 10 grudnia 2015 r.

Ozaréw Mazowiecki, Radziejowice, Tarczyn, Warka, Zabia Wola. Spotkanie inicjujace
w gminie Chynéw odbylo si¢ w dniu 1 pazdziernika 2014 r. Na tym etapie inwestycji
nie byly dostrzegalne zagrozenia zwigzane z mozliwoscia realizacji przedmiotowej li-
nii 400 kV. Przy okazji wszystkich spotkan Wykonawcy z wladzami samorzadowymi
wyzej wymienionych gmin, wlodarze zaznaczali, ze ich zdaniem budowa linii nie po-
winna spotykac¢ si¢ z powszechnym sprzeciwem spoleczenstwa, mogacym mie¢ wplyw
na realizacj¢ zadania. W ramach spotkan wspoélnie analizowano szczegbélowy przebieg
trasy na terenach gmin tak, by zminimalizowa¢ potencjalne ryzyko konfliktu. Wtadze
samorzadowe, jako skuteczny argument w rozmowach z mieszkancami, przywolywaty
réwniez aspekt finansowy zwigzany z wyplata odpowiedniej wysokosci odszkodowan
dla mieszkancéw. Owczesna argumentacja strony samorzadowej byta jak najbardziej
stuszna, zgodna z racjonalnym ogladem sytuacji oraz zgodna z faktem, ze uchwale-
nie PZPWM, w ktérym zawarty zostal procedowany przebieg linii, nie spotkalo si¢ ze
sprzeciwem mieszkancow.

Podjecie przez Wykonawce prac analitycznych (wizyty w terenie) oraz seria spotkan
przedstawicieli Wykonawcy z mieszkancami i samorzadowcami, uruchomily jednak
procesy organizacji mieszkancéow niechetnych lokalizacji linii 400 kV, podnoszacych
takze, ze jakkolwiek zostal przeprowadzony prawidlowo pod wzgledem formalnym
proces konsultacji spolecznych na etapie opiniowania PZPWM na szczeblu lokalnym,
to w rzeczywistosci obowigzki informacyjne wtadz gmin zrealizowano w sposéb we-
dhug mieszkancéw nieprawidlowy. Do ujawnienia powyzszego doszlo jednak w okre-
sie od maja do sierpnia 2015 r., w trakcie protestéw spolecznych, obrad w Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego oraz spotkan organizowanych przez Wykonawce oraz
Inwestora z protestujacymi. Wskazane powyzej informacje odnos$nie do procesu kon-
sultacji na etapie opiniowania PZPWM wydaja si¢ podstawowym zrédlem sprzeciwu
mieszkancow wobec planowanej budowy linii 400 kV Kozienice — Oltarzew.

Nastepnie w dniu 1 lipca 2015 r., w siedzibie Urzedu Marszalkowskiego Wojewo6dz-
twa Mazowieckiego, odbylo si¢ spotkanie polaczonych Komisji Strategii Rozwoju Re-
gionalnego i Zagospodarowania Przestrzennego oraz Komisji Rozwoju Gospodarczego,
Infrastruktury i Przeciwdzialania Bezrobociu Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego,
z udzialem przedstawicieli Inwestora, Wykonawcy oraz samorzadowcow szczebla lo-
kalnego, poswigcone sprawie budowy linii 400 kV Kozienice — Oltarzew. Obecni byli
rowniez protestujacy mieszkancy. W trakcie debaty zdecydowana wi¢kszos$¢ przedsta-
wicieli samorzadu opowiedziala si¢ przeciwko proponowanym wariantom przebiegu
linii 400 kV, szczegdblnie przeciwko wariantowi wpisanemu do PZPWM.

W wyniku kolejnego spotkania polaczonych Komisji, w dniu 6 lipca 2015 r., pod-
czas sesji Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego, podjeta zostala decyzja o skierowa-
niu do prac komisji wnioskéw mieszkancow o stwierdzenie naruszenia prawa i wyni-
kajacych z tego wnioskéw o zmiane PZPWM w zakresie przebiegu linii 400 kV Kozie-
nice — Oltarzew.

W trakcie kolejnych prac polaczonych Komisji, tj. w dniu 20 lipca 2015 r., radni
obu komisji podjeli decyzje o rekomendowaniu Sejmikowi Wojewodztwa Mazowieckie-
go podjecie prac nad zmiana PZPWM. Obie komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt
uchwaly o przystapieniu do sporzadzenia zmiany PZPWM (Druk Nr 101). Uchwala ta
zostala podjeta w dniu 27 lipca 2015 r. podczas posiedzenia Sejmiku Wojewodztwa
Mazowieckiego.

W dniu 3 wrzes$nia 2015 r., podczas kolejnego wspélnego posiedzenia Komisji Stra-
tegii Rozwoju Regionalnego i Zagospodarowania Przestrzennego oraz Komisji Rozwo-
ju Gospodarczego, Infrastruktury i Przeciwdzialania Bezrobociu, uzgodnione zostato
z przedstawicielami protestujacych powolanie Forum Dialogu, ktérego zadaniem jest
wypracowanie wariantu przebiegu linii 400 kV Kozienice — Oltarzew przez teren woje-
wodztwa mazowieckiego.

Prace Forum Dialogu, dzialajacego pod auspicjami polaczonych komisji Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego, sa polem do merytorycznej dyskusji oraz podjecia de-
cyzji co do wyboru ostatecznego przebiegu linii 400 kV. Forum ma skupia¢ wszystkie
bezposrednio zainteresowane inwestycja podmioty: przedstawicieli gmin i stowarzy-
szen uczestniczacych w procesie inwestycyjnym, mieszkancow, Inwestora oraz Wy-
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konawce. Forum Dialogu jest narzedziem publicznej dyskusji o réznych wariantach
przebiegu korytarza linii 400 kV Kozienice — Oltarzew oraz przedstawia formutle prac,
w ktoérej kazda z zainteresowanych stron ma mozliwo$¢ udzialu w procesie wyboru
korytarza przebiegu linii 400 kV. Formula ta wynika z dazenia do zapewnienia naj-
wyzszego poziomu transparentnosci procesu decyzyjnego.

W dniu 17 wrzesnia 2015 r. odbyto si¢ kolejne spotkanie Forum Dialogu, podczas
ktoérego uzgodniono kolejne planowane etapy prac, a takze szczegélowo oméwiono
kazdy z procedowanych wariantéw przebiegu linii 400 kV.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze wskazane powyzej dzialania strony samo-
rzadowej, mieszkancow oraz przedstawicieli, zar6wno szczebla samorzadowego,
jak i parlamentarnego w znaczacy sposéb wplynely na przebieg prac projektowych,
m.in. poprzez zobowiazanie si¢ Inwestora i Wykonawcy do podjecia prac analitycz-
nych nad nowymi wariantami przebiegu linii elektroenergetycznej 400 kV Kozienice
— Ottarzew.

Aktualnie analizowane warianty przebiegu linii 400 kV to:

1. Wariant z wykorzystaniem linii 220 kV Kozienice — Mory / Piaseczno — Oltarzew

(tzw. wariant historyczny).

2. Wariant zgodny z PZPWM (tzw. wariant PZPWM).

3. Wariant proponowany przez Wykonawce, w czesci uwzgledniajacy zapisy
PZPWM, w czesci proponujacy rozwiazania alternatywne (tzw. wariant Wyko-
nawcy).

4. Wariant proponowany przez stron¢ spoleczna, tj. mieszkancéw gmin: Jaktoréow,
Radziejowice, Zabia Wola, wykorzystujacy istniejace kanaly infrastrukturalne:
droge krajowa DK50 oraz autostrade A2 (tzw. wariant DK50-A2).

5. Wariant proponowany przez stron¢ spoteczna, tj. mieszkancow poémocnej cze-
$ci gminy Grodzisk Mazowiecki, wykorzystujacy istniejace kanaly infrastruk-
turalne: droge krajowa DK50 oraz istniejacy przebieg linii 400 kV Rogowiec
— Oltarzew, zamiast autostrady A2 na odcinku Wiskitki — Ttuste (tzw. wariant
DK50-p6iocny).

W okresie od czerwca do listopada 2015 r. zostaly przeprowadzone przez Wykonaw-
ce, przy wspélpracy z Inwestorem, prace analityczne dla wskazanych powyzej pieciu
wariantéw przebiegu przedmiotowej linii. Wariant opracowany na podstawie wniosku
mieszkancéw, wykorzystujacy kanaly infrastrukturalne: droge krajowa DK50 oraz au-
tostrade A2 (wariant nr 4) przedstawiony zostal podczas spotkania z mieszkancami
i samorzadowcami w siedzibie Mazowieckiego Urzedu Marszatkowskiego w dniu 1 lip-
ca 2015 r. i spotkat sie z akceptacja mieszkaricow i wtodarzy gmin: Radziejowice, Za-
bia Wola, Jaktoréw, przy jednoczesnym protescie mieszkancéw kolejnych gmin, ktore
w ten sposéb staly sie zaangazowanymi w inwestycje (m.in. Grodzisk Mazowiecki,
Baranow, Wiskitki, Mszczon6éw). Natomiast w dniu 10 sierpnia 2015 r., mieszkancy
pénocnej czesci gminy Grodzisk Mazowiecki, podczas spotkania w siedzibie Urzedu
Miasta w Grodzisku Mazowieckim, przekazali przedstawicielom Wykonawcy kolejny
wariant spoleczny, tzw. ,wariant pélnocny” (wariant nr 5).

Jednoczesnie podjeto decyzje o poddaniu szczegolowej analizie takze tzw. wariantu
historycznego (wariant nr 1), pomimo posiadania w wyniku analizy wstepnej wiedzy,
ze rozwiazanie takie nie jest optymalne zaréwno ze wzgledéw spolecznych, jak i przede
wszystkim ze wzgledu na uwarunkowania techniczne, zwiazane z zapewnieniem bez-
pieczenstwa elektroenergetycznego dla regionu i catego kraju.

Podsumowujac, nalezy mie¢ na uwadze, ze obecnie prowadzone sa przez Inwe-
stora, Wykonawce, stron¢ samorzadowa oraz mieszkancoéow, pod auspicjami Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego, prace analityczne w ramach analizy wielokryterialnej,
nad pigecioma wariantami przebiegu linii 400 kV Kozienice — Ottarzew, w wyniku kto-
rych wypracowany zostanie wariant realizowany nastepnie przez Wykonawce i jed-
noczesnie wprowadzony do Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoédztwa
Mazowieckiego.

Proces wyboru odbywa si¢ przy udziale wszystkich zaangazowanych stron (w tym
przedstawiciele gmin Mszczonow, Wiskitki, Radziejowice i Pniewy) i prowadzony jest
W sposob transparentny. Na poczatku 2016 r. planowane jest uzyskanie uwag i opi-
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nii do opracowanej przez Wykonawce przy udziale PSE SA i przekazanej stronie
spolecznej propozycji kryteriéw oceny dla analizy wielokryterialnej, ktére postuza
do wyboru optymalnego wariantu przebiegu linii. Natomiast podczas kolejnych pla-
nowanych w 2016 r. spotkann Forum Dialogu oczekiwane jest ostateczne przyjecie
kryteriéw oceny, uzgodnienie ich wag oraz realizacja calego procesu przewidzianego
w tej technice wyboru.

W tym miejscu nalezy zwro6ci¢ uwage na spostrzezenia Inwestora, ze przedstawi-
ciele gmin: Mszczonéw, Wiskitki, Pniewy oraz Zyrardéw oraz czlonkowie niektérych
stowarzyszen z tego rejonu eskaluja konflikt, odrzucajac merytoryczng dyskusje na
rzecz blizej nieokreslonych zarzutéw naruszenia regul spolecznej koegzystencji. Wy-
razam nadzieje, Ze uczestnictwo przedstawicieli ww. gmin w dalszych pracach Forum
Dialog umozliwi dokonanie wyboru najbardziej optymalnego przebiegu projektowa-
nej linii, co ostatecznie pozwoli na realizacje gtéwnego celu tej inwestycji, czyli za-
pewnienia bezpieczenstwa aglomeracji warszawskiej i calego systemu elektroenerge-
tycznego Polski.

Wyrazam przekonanie, ze powyzsze wyjasnienia zostana przyjete, jako wyczerpu-
jaca odpowiedz na os$wiadczenie Pana Senatora.

Z powazaniem

Krzysztof Tchérzewski
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Oswiadczenie senatora Andrzeja Pajaka

skierowane do minister edukacji narodowej Anny Zalewslkiej

Szanowna Pani Minister!

Z informagji przekazanych mi przez samorzqdowcéw z mojego okregu
senatorskiego wynika, iz problem finansowy gmin jako organéw prowadza-
cych szloty i przedsziola wynika w gtéwnej mierze z braku subwencji na
wychowanie przedszkolne. Dotacje przekazywane przez paristwo polskie
za posrednictwem urzedu wojewéddzkiego tylkko w niewielkkim stopniu (oko-
to 25%) pokrywaja wydatki samorzqdoéw ponoszone na ten cel. Przeniesie-
nie szesciolatkéw ze szkoét podstawowych do przedszkoli lub oddziatéw
przedszicolnych zmniejszy subwencje oswiatowq dla jednostek samorzq-
du terytorialnego, poniewaz subwencja ta naliczana jest tylko na uczniéw
uczeszczajacych do szkoét. Dodatkowo przeniesienie to sprawi, ze w klasach
pierwszych wiejskich szkét podstawowych tworzone bedq oddziaty, do ktoé-
rych uczeszczaé bedzie mata liczba dzieci, co generowac¢ bedzie dodatkowe
obciqzenia finansowe.

Kolejnym duzym obciqzeniem finansowym samorzqdow wiejskich jest
brak subwencji oswiatowej na dowdz dzieci do szkét, szczegdlnie w przy-
padiku duzej liczby ucznidw, czy tez dzieci przedszicolnych objetych obowiqz-
kiem dowozu, ktory jest zadaniem wtasnym gminy.

W trosce o dobro dzieci oraz catego systemu o$wiaty w Polsce, szczegol-
nie w obliczu coraz mniejszej liczby uczniéw uczeszczajacych do szioét, samo-
rzqdy gminne stanowczo domagajq sie rozszerzenia subwencji oSwiatowej
na wychowanie przedszkolne oraz na dowoéz dzieci do szkét i przedszicoli.

Samorzady postulujq réwniez zmiany w prawie o$wiatowym, ktoére usta-
latyby jako obowigzek wtasny gminy finansowanie wychowania przedszikol-
nego jedynie w placéwicach potozonych w jej granicach administracyjnych,
w przypadku gdy w przedszkolach potozonych na terenie danej gminy po
pierwszym i drugim etapie naboru sq jeszcze wolne miejsca.

W tym stanie sprawy prosze Paniq Minister o odpowiedZ na nastepujqce
pytania.

Czy istnieje realna mozliwosc¢ ustalenia przedmiotowej subwencji?

Jak Pani Minister widzi kierunek rozwiqzania przedstawionych proble-
mow w zwigzku z zapowiadanymi przez Ministerstwo Edulkacji Narodowej
zmianami w systemie osSwiaty?

Z powazaniem
Andrzej Pajgk

Odpowiedz
Warszawa, 14 stycznia 2016 r.

Pan

Stanistaw Karczewski
Marszatek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

skladam na Pana rece odpowiedZ na oswiadczenie Senatora RP Pana Andrzeja
Pajaka, zlozone na 4. posiedzeniu Senatu RP, w dniu 10 grudnia 2015 r. w sprawie
subwencji o$wiatowej na wychowanie przedszkolne oraz na dowoz dzieci do szkot.
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Szanowny Panie Senatorze,

w mys$l art. 28 ust. 5 ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialne-
go zadania zwigzane z prowadzeniem placéwek wychowania przedszkolnego nie sg
uwzgledniane przy podziale czgsci oswiatowej subwencji ogélnej. Zadania te sa fi-
nansowane z dochodéw wlasnych gmin, w tym przede wszystkim z udzialéw gmin
we wplywach z podatku dochodowego od oséb fizycznych (PIT) i podatku dochodo-
wego od osob prawnych (CIT). Wraz z przekazaniem gminom zadania prowadzenia
przedszkoli zostalty odpowiednio uksztaltowane ich dochody. Srodki na prowadzenie
przedszkoli ogélnodostepnych zostaly zapewnione gminom w ich dochodach wtlas-
nych. Ponadto w ramach czesci oswiatowej subwencji ogélnej samorzady otrzymu-
ja srodki na uczniéw niepelnosprawnych przebywajacych w placéwce wychowania
przedszkolnego.

Dodatkowo na realizacj¢ wychowania przedszkolnego samorzady otrzymuja z bud-
zetu panstwa wsparcie — w formie dotacji celowej — tzw. dotacje przedszkolna. Poczaw-
szy od 1 wrzesnia 2013 r. gminy — zgodnie z art. 14d ust. 1 cytowanej wyzej ustawy
o systemie o$wiaty — otrzymuja z budzetu panstwa dotacje celowa na dofinansowa-
nie zadan z zakresu wychowania przedszkolnego. W roku 2013 lacznie na wsparcie
wychowania przedszkolnego przeznaczono z budzetu panstwa srodki w wysokosci
503 630 tys. zl, w roku 2014 — 1 566 998 tys. zt a w roku 2015 - 1 573 968 tys. zl.
Kwota dotacji udzielana jest na kazde dziecko korzystajace z wychowania przedszkol-
nego na terenie danej gminy, niezaleznie od tego czy dziecko pozostaje w placéwce
wychowania przedszkolnego ponad czas bezplatnego nauczania, wychowania i opieki
oraz bez wzgledu m.in. na forme¢ publicznosci, typ placéwki oraz organ prowadzacy
placéwke wychowania przedszkolnego.

W ustawie o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz niektérych innych ustaw’,
w zwiazku ze zmianami majacymi wplyw na zakres realizacji wychowania przed-
szkolnego, zwigkszono kwote rocznej dotacji na dofinansowanie zadan w zakresie
wychowania przedszkolnego w 2016 roku z 1 305 zt do 1 370 zl. Skale¢ zwi¢ckszenia
(ok. 5%) nalezy uzna¢ za wlasciwie odpowiadajaca przewidywanemu zwi¢kszeniu
si¢ liczby dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym od wrzeénia 2016 r., zwa-
zywszy, ze zadania wobec zwi¢kszonej liczby dzieci beda wykonywane przez 4 mie-
siace roku 2016.

Nalezy podkresli¢, ze w zwiazku z propozycja powi¢kszenia rocznej kwoty dotacji
na dziecko, zwigekszona liczba dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym w przy-
sztosci oraz brakiem obowiazku szkolnego dzieci szescioletnich od roku szkolnego
2016/2017, w projekcie ustawy budzetowej na rok 2016 powi¢kszono kwote rezer-
wy celowej budzetu panstwa przeznaczonej na zwi¢kszenie dostepnosci wychowania
przedszkolnego o warto$¢ 84 miln zl, z jednoczesnym zmniejszeniem o te wartosci
czesci oswiatowej subwencji ogélnej.

Warto zauwazy¢, ze w zakresie liczby dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym
jeszcze dwa lata temu, w roku szkolnym 2013/2014, liczba ta byla wyzsza od obecnej
0 156 tys. dzieci (12%). Obecnie liczba wolnych miejsc w publicznych placéwkach wy-
chowania przedszkolnego (ok. 50 tys.) oraz liczba potencjalnych miejsc w oddziatach
przedszkolnych w szkolach podstawowych (ponad 300 tys., tj. o ponad 100 tys. wiecej
niz obecnie) pozwala sadzi¢, ze mozliwosci objecia wychowaniem przedszkolnym dzie-
ci w wieku od 3 do 6 lat sg znaczne.

Odnosnie do podnoszonego w interpelacji problemu dowozenia uczniéw informuje,
ze zmiany w zakresie objecia obowiazkiem szkolnym dzieci siedmioletnich oraz wpro-
wadzenie prawa rodzicéw do decydowania o rozpoczeciu edukacji szkolnej przez dzieci
szescioletnie nie powinny powodowa¢ znaczacej zmiany lacznej liczby uczniéw obje-
tych edukacja szkolna i przedszkolna. Niezaleznie bowiem od decyzji rodzicow dziec-
ko szescioletnie bedzie uczniem szkoly podstawowej lub bedzie objete wychowaniem
przedszkolnym. Majac powyzsze na uwadze, skutki finansowe zmian dla calego sektora
finanséw publicznych, beda z duzym prawdopodobienstwem neutralne. Istotng kwe-

! Ustawa z dnia 29 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz niektérych in-
nych ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 35).
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stie bedzie stanowilo raczej wtasciwe rozlozenie obcigzen finansowych ponoszonych
przez budzet panstwa (cze$¢ oswiatowa subwencji ogélnej, dotacje celowe) i budzety
jednostek samorzadu terytorialnego (inne zrédla dochodéw).

Ponadto informuje, ze majac na uwadze przyszle zmiany w systemie o$wiaty, Mi-
nisterstwo Edukacji Narodowej dokona przegladu obecnego systemu finansowania
zadan os$wiatowych przez samorzady i przeprowadzi analize sposobu jego funkcjono-
wania. W zwiazku z powyzszym oraz w kontekscie zmian w zakresie wieku rozpoczecia
obowigzku szkolnego, Ministerstwo Edukacji Narodowej przeanalizuje réwniez mozli-
wo$¢ objecia dzieci 6-letnich przebywajacych w placéwkach wychowania przedszkol-
nego wspolfinansowaniem w ramach czesci oswiatowej subwencji ogolne;j.

Z wyrazami szacunku

Anna Zalewska
MINISTER
EDUKACJI NARODOWEJ
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Oswiadczenie senatora Andrzeja Pajaka

skierowane do ministra srodowiska Jana Szyszki

Szanowny Panie Ministrze!

Niemal doktadnie rok temu, w dniu 17 grudnia 2014 r., ztozytem interpe-
lacje o podobnej tresci skierowana do Pana poprzednika. Zadne odpowied-
nie dziatania w temacie nie zostaly jednalk podjete i do mojego biura sena-
torskiego nadal zgtaszajq sie rolnicy z terenu powiatu suskiego i osciennych,
ktorzy zgtaszajq stale narastajacy problem powstawania szkéd w uprawach
rolnych wyrzgdzanych przez zwierzyne lesnq, gtédwnie dziki, problem nara-
stajacy nawet zdecydowanie dynamiczniej niz w ubiegtym roku, co tym bar-
dziej generuje potrzebe niezwlocznego zajecia sie niniejszq sprawgq.

Przedstawiany problem niezmiennie polega na zmaganiach z dzikami,
a takze sarnami niszczgcymi wiekszos$¢ upraw. Zagraza to interesom ekono-
micznym rolnikéw oraz ich bezpieczeristwu. Interweniujacy rolnicy oczekuja
skutecznych dziatan, ktoére zabezpieczytyby gospodarike rolng przed szkoda-
mi wyrzqdzanymi przez dziki, a tychze dziatari na obecnie brak.

Jak przekonujq rolnicy, znaczny wzrost liczby dzikéw spowodowany
Jest niewykonywaniem przez mysliwych planu odstrzatu tych zwierzqt.
Z kolei mysliwi twierdzq, ze to administracja paristwowa nie narzuca
im zbyt wysokich wymagant w tym zakresie. Jednak mimo iz w tym roku
znowu zwiekszono liczbe dzikéw przeznaczonych do odstrzelenia, po raz
kolejny nie wykonano tego planu i liczba odstrzelonych dzikéw nie zwiek-
szyla sie znacznie.

Tymczasem odszkodowania wyptacane w przypadku szlkody w uprawie
spowodowanej przez zwierzyne lesnqg sq wrecz symboliczne i w zaden spo-
s6b nie rozwiqzujg problemu, poniewaz nie rekompensujq ani w catosci, ani
nawet w znaczaqcej czesci, poniesionych strat.

W tej sytuacji nalezy przyjrzec sie obowiqzujacym regulacjom oraz prak-
tyce, gdyz wedtug rolnikéw mysliwi zrzeszeni w kotach towieckich stwa-
rzajq ogromne problemy w razie wyplaty odszkodowarn, a na dodatek noto-
rycznie zanizajq wycene szkoéd. Zdarzajq sie réwniez takie sytuacje, ze kota
towieckie w ogodle nie wyptacaja odszkodowari rolnikom z powodu braku
Srodkow.

Tymczasem liczba dzikéw rosnie z kazdym rokiem. Prowadzi to do tego,
ze dziki zaczynajq wchodzi¢ na pola i niszczyé plony na coraz wiekszym ob-
szarze poszczegolnych regionéw wsi. Na poczqgtku tego wieku w kraju zyto
niewiele ponad 100 tysiecy dzikéw, obecnie jest to juz ponad 250 tysiecy
sztuk. Stale niszczone sq uprawy réznych roslin, a takze zebrane plony skta-
dowane na polach lub w poblizu budynkow gospodarskich. Straty spowodo-
wane przez zwierzeta sq duze i dotyczaq nie tylico upraw, ale takze gruntéw,
ktore trzeba rekultywowad, co generuje znaczne koszty i przyczynia sie do
zwiekszania strat materialnych rolnikéw.

Sprawa jest nader pilna i priorytetowa, gdyz koniecznos¢ ciagtego pilno-
wania przez okolicznych rolnikéw upraw, tqk, zebranych plonéw oraz wtas-
nych posesji w obawie przed dzikami bardzo utrudnia zycie mieszkaricom
naszych wsi i zajmuje wiele czasu, ktéry moégtby zosta¢ wykorzystany na
prace w gospodarstwie rolnym. A nade wszystko takie olkolicznosci niszczq
rolnikéw ekonomicznie.

W zwiazku z przedstawionym problemem mam do Pana Ministra
pytania.

1. W jaki sposéb mozna zobligowa¢ kota towieckie do sumiennego wyko-
nywania planéw odstrzatu zwierzyny lesnej, co pozwolitoby chociaz w czesci
zmniejszyc problem?

2. Czy istnieje mozliwos$¢ zwiekszenia kwot odszkodowar za straty spo-
wodowane przez dzikq zwierzyne, tak aby w znacznej czesci pokrywaty one
wyrzadzone szlody? Czy istnieje mozliwos¢, by kwoty te pochodzity w cato-
$ci z budzetu, tak jak w przypadku innych dzikich zwierzqt?

Z powazaniem
Andrzej Pajqgk
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Stanowisko
PODSEKRETARZA STANU
w MINISTERSTWIE SRODOWISKA

Warszawa, 13.01.2016 r.

Sz. Pan
Stanistaw Karczewski
Marszalek Senatu RP

Szanowny Panie Marszatku,

nawigzujac do oswiadczenia senatora Andrzeja Pajaka z dnia 10 grudnia 2015 .,
w sprawie szkéd w uprawach rolnych wyrzadzanych przez zwierzyne¢ lesna, glownie
dziki, uprzejmie informuje, ze nie jest mozliwe dotrzymanie ustawowego terminu
udzielenia odpowiedzi.

W celu zebrania stosownych danych dotyczacych problematyki przedstawionej
w oswiadczeniu, zachodzi potrzeba zasiegni¢cia dodatkowych opinii w tej sprawie.

Zwracam si¢ zatem z uprzejma prosba o prolongate terminu udzielenia odpowiedzi
na ww. oswiadczenie.

Z powazaniem

PODSEKRETARZ STANU
Pelnomocnik Ministra

ds. Puszczy Bialowieskiej
Andrzej Antoni Konieczny

Odpowiedz
MINISTRA SRODOWISKA

Warszawa, 18.02.2016 r.

Pan
Stanistaw Karczewski
Marszalek Senatu RP

Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na Oswiadczenie zlozone przez senatora Andrzeja Pajaka na 4. posie-
dzeniu Senatu w dniu 10 grudnia 2015 r., znak spr.: BPS/043-04-29/15, dotyczace
problematyki szkod wyrzadzanych przez zwierzeta lowne na terenie powiatu suskiego
oraz powiatéw sasiadujacych przedstawiam nast¢pujace stanowisko.

Wielkos¢ populacji dzika w Polsce w ostatnich latach wzrosta. Za ten znaczacy
wzrost liczebnosci odpowiadaja czynniki przyrodnicze takie jak wzrost sredniej rocz-
nej temperatury, czy dostepnosc¢ pozywienia przez znaczna czesc roku, ktéra gwaran-
tuja takze rosliny uprawiane na polach oraz fakt, ze dzik jest wszystkozernym opor-
tunista. Dodatkowo atrakcyjny wysokoenergetyczny pokarm znajdujacy si¢ na polach
— przede wszystkim kukurydza, przyczynia si¢ do wi¢kszej przezywalnosci w okresie
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zimy, ktére w ostatnim czasie sa krotsze i lagodniejsze. Twierdzenie, ze za znaczny
wzrost liczebnosci populacji odpowiedzialni sa jedynie mys$liwi niewykonujacy planu
odstrzalu nie jest, moim zdaniem, zgodne z prawda.

Ponadto niewykonanie rocznych planéw lowieckich moze mie¢ takze przyczyny
niezalezne od dzierzawcéw i zarzadcéw obwodow lowieckich, takie jak niekorzystna
pogoda (bez$niezne zimy, zachmurzenie podczas pelni), czy okresowe wystepowanie
zwierzyny na terenie obwodu lowieckiego.

Chcialbym zwroci¢ uwage na fakt, ze liczebno$¢ populacji dzika w Polsce w ostat-
nim sezonie lowieckim 2014/2015 wykazuje tendencje spadkowa w odniesieniu do
poprzednich lowieckich lat gospodarczych. Podobnie wielko$¢ pozyskania dzika od
kilku lat wylacznie wzrasta, co jest wynikiem wspélnych dziatan Ministra Srodowiska,
Polskiego Zwiazku Lowieckiego oraz Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Pan-
stwowe. Znaczace zmniejszenie liczebnosci populacji dzika nie jest mozliwe w trakcie
trwania jednego sezonu lowieckiego, a wymaga prowadzenia odstrzalu na podobnym
poziomie przez okres co najmniej kilku lat.

Informuje takze, ze na terenie powiatéw myslenickiego, nowotarskiego, suskie-
go, wadowickiego oraz zywieckiego, odstrzal dzikéw systematycznie ros$nie w ciagu
ostatnich czterech lowieckich lat gospodarczych. Jednoczesénie liczebnos¢ dzikéw nie
wykazuje drastycznego zwi¢kszenia.

Odnoszac si¢ do problemu szkéd w uprawach i plodach rolnych wyrzadzanych
przez zwierzeta lowne na terenie powiatéw, o ktorym mowa w Oswiadczeniu senato-
ra Andrzeja Pajaka uwazam, Ze powinien by¢ on rozpatrywany w oparciu o wielkos¢
powierzchni zredukowanej upraw. Informuje, ze w ww. powiatach powierzchnia zre-
dukowana upraw w sezonie lowieckim 2014/2015 byla nizsza lub na ustabilizowa-
nym poziomie w stosunku do sezonu lowieckiego 2013/2014, z wyjatkiem powiatu
wadowickiego. Odzwierciedleniem powyzszych trendéw jest wysokos¢ wyplaconych
odszkodowan.

W kwestii rekompensat wyplacanych rolnikom za szkody wyrzadzone przez zwie-
rzeta towne w uprawach i ptodach rolnych, ktére nie pokrywaja w catosci poniesionych
strat informuje, ze procedura szacowania szkdéd okreslona zostala w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z 8 marca 2010 r. w sprawie sposobu postepowania przy szaco-
waniu szko6d oraz wyptlat odszkodowan za szkody w uprawach i ptodach rolnych. Sza-
cujacy ustalajac wielkos¢ odszkodowania zobowiazany jest do opierania si¢ na cenie
skupu danego artykutu rolniczego z jednostki zajmujacej sie skupem, a w przypadku
gdy nie jest prowadzony skup danego produktu rolnego — cenie rynkowej z dnia osta-
tecznego szacowania szkody. Oznacza to, ze poszkodowanemu rolnikowi przyshuguje
prawo do odszkodowania ustalonego na podstawie cen uksztaltowanych na zasadzie
podazy i popytu danego produktu na rynku lokalnym. Warto$¢ odszkodowania nie
uwzglednia utraconych korzysci oraz jest pomniejszana odpowiednio o nieponiesione
koszty zbioru, transportu i przechowywania.

Przypominam tez o mozliwosci zaproszenia do udzialu w szacowaniu przedstawi-
ciela wlasciwej terytorialnie izby rolniczej w przypadku, gdy poszkodowany obawia
sie, ze szacowanie moze by¢ wykonane nierzetelnie. W przypadku zaistnienia sporu
miedzy poszkodowanym a dzierzawcag lub zarzadca obwodu towieckiego co do wyso-
kosci ustalonego odszkodowania mozna kierowac¢ sprawe do wlasciwego terytorialnie
organu gminy w celu podjecia mediacji dla polubownego rozwigzania sporu.

W interesie samych dzierzawcoéow i zarzadcéw obwodoéw lowieckich lezy wlasciwe
wykonywanie rocznego planu lowieckiego, co jest gwarantem utrzymywania wielkosci
szkéd wyrzadzanych przez zwierzeta lowne w uprawach i ptodach rolnych na okres-
lonym, gospodarczo akceptowalnym poziomie. Ponadto niewykonywanie obowigzku
ustawowego szacowania szkod lub nierealizowania zalozen rocznych planéw lowiec-
kich moze sta¢ si¢ przyczyna do wypowiedzenia umowy dzierzawy obwodu lowieckie-
mu kotu lowieckiemu.

Odpowiadajac na ostatnie pytanie zadane w Oswiadczeniu zloZonym przez sena-
tora Andrzeja Pajaka, informuje, ze w obecnym systemie prawnym nie ma mozliwosci,
by rekompensaty za wszystkie szkody wystepujace na terenach obwodoéw towieckich
mogly by¢ wyplacane ze sSrodkéw budzetu panstwa. Zgodnie z obowigzujaca ustawa —
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Prawo towieckie (Dz. U. z 2015 r., poz. 2168) z budzetu panstwa wyplacana jest czes¢
odszkodowan za szkody. Powyzsze rozwiazanie dotyczy szkéd wyrzadzonych przez
zwierzeta towne objete caloroczna ochrong (obecnie lo$) oraz szkéd powodowanych
przez zwierzeta towne poza obszarami obwodéw lowieckich.

Z wyrazami szacunku

z up. MINISTRA
Podsekretarz Stanu
Pelnomocnik Ministra

ds. Puszczy Bialowieskiej
Andrzej Antoni Konieczny
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Oswiadczenie senatora Marka Peka

skierowane do wiceprezesa Rady Ministrow,
ministra kultury i dziedzictwa narodowego Piotra Gliriskiego

Szanowny Panie Premierze!

Zwracam sie do Pana z prosbq o informacje dotyczqcq jednego z oddzia-
tow Muzeum Narodowego w Krakowie. Mieszkaricy mojego regionu sq zain-
teresowani powodami, dla ktérych w 2012 r. zamknieto Muzeum Stanistawa
Wyspiariskiego, bedaqce jednym z oddziatow Muzeum Narodowego.

Muzeum Narodowe w Krakowie szczyci sie najwiekszq w Polsce kolek-
cja prac Stanistawa Wyspiariskiego, jednego z najwybitniejszych artystow
polskiego modernizmu. W roku 1906 Wyspiariski zostat profesorem krakow-
skiej Akademii Sztuk Pieknych, byt takze cztonkiem krakowskiej rady miej-
skiej. Byt jednym z zatozycieli Towarzystwa Artystéw Polskich ,Sztuka”.

Muzeum od 2003 r. znajdowato sie w Kamienicy Szotayskich. Od 2012 .
budynek ten jest wykorzystywany jako galeria wystaw zmiennych.

Z informagji, ktére uzyskatem, wynika, ze obecnie co pewien czas jest
prezentowanych kilka dziet Stanistawa Wyspiariskiego w réznych oddzia-
tach Muzeum Narodowego, przede wszystkim w Kamienicy Szotayskich. Je-
dynymi przestankami, jakie udato mi sie ustalié, prowadzgcymi do zamlcnie-
cia muzeum, byty wedtug réznych zrédet okresy lezakowania obrazéw.

Mieszkaricy, ktérzy zwrdcili sie do mnie w tej sprawie, proszq o informa-
gje, czy sprawa zamkniecia jest tylico przejsSciowa i czy Muzeum Stanistawa
Wyspiariskiego zostanie reaktywowane w przysztosci.

Bardzo prosze o informacje w przedmiotowej sprawie.

Z wyrazami szacunku
Marelk Pek

Odpowiedz
Warszawa, 5 stycznia 2016 r.

Pan

Stanistaw Karczewski
Marszatek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na os$wiadczenie (BPS/043-04-30/15) zlozone przez Pana Marka
Peka Senatora Rzeczypospolitej Polskiej na 4. posiedzeniu Senatu w dniu 10 grudnia
2015 r. w sprawie oddzialu Muzeum Narodowego w Krakowie — Kamienicy Szolay-
skich, uprzejmie prosze o zapoznanie si¢ z ponizszymi informacjami.

W latach siedemdziesiatych ubieglego wieku, prof. Mieczystaw Porebski, éwczes-
ny kurator zbioréw MNK, stworzyt koncepcje Muzeum Wyspianskiego, ktére oprocz
prezentacji zbioréw, miato by¢ takze osrodkiem gromadzenia informacji i dokumenta-
cji spektakli, filméw i ksiazek zwigzanych z tworczoscia artysty. Niestety przeszkoda
w realizacji projektu by? stan wojenny, a takze brak funduszy i trudnosci organizacyj-
ne w latach osiemdziesiatych. Mimo tych przeciwnosci juz w roku 1983, w 76. rocz-
nice $mierci artysty, Muzeum Stanistawa Wyspianskiego powstato, jako kolejny Od-
dzial MNK,. Jego pierwsza siedziba miescila si¢ przy ulicy Kanoniczej 9, w budynku
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nalezacym do Kapituly Metropolitalnej, a pierwszym wieloletnim kierownikiem byta
kustosz MNK Marta Romanowska. Kolekcja Wyspianskiego miala wreszcie swoje
osobne miejsce w Krakowie.

W roku 2004 Muzeum Wyspianskiego zostalo przeniesione do swiezo odrestauro-
wanej wowczas Kamienicy Szolayskich przy placu Szczepanskim. Ekspozycja w Ka-
mienicy byla najwieksza prezentacja tworczosci Wyspianskiego. Ulokowanie Muzeum
Wyspianskiego w tym miejscu mialo by¢ tylko kolejnym etapem w historii tego Od-
dzialu, ale nie ostatnim. W tym tez czasie dyrektor Muzeum Narodowego w Krakowie
Zofia Golubiew wystapila z inicjatywa zbudowania na sasiadujacej z Gmachem Glow-
nym dzialce Nowego Skrzydla przeznaczonego w calosci i specjalnie zaprojektowanego
na prezentacje twoérczosci Wyspianskiego. Idea ta nie doczekala sie¢ realizacji z dwoch
powodéw: finansowego, a przede wszystkim ze wzgledu na bezpieczenstwo zbioréw.
Zmiana doktryny konserwatorskiej odnoszacej sie m.in. do zabytkéw stworzonych na
podlozu wrazliwym, w tym réwniez papierowym spowodowata w roku 2012 podjecie
bardzo trudnej decyzji o zamkni¢ciu statej ekspozycji dziel Wyspianskiego w Kamieni-
cy Szotayskich. Definitywnie wéwczas odstapiono takze od budowy Nowego Skrzydia
przy glownej siedzibie Muzeum Narodowego w Krakowie.

Nalezy podkresli¢ jednak, ze dziela Wyspianskiego byly i nadal sa obecne w stalych
ekspozycjach Muzeum Narodowego w Krakowie. Prezentowano je na wielu wystawach
czasowych nie tylko w Krakowie i w polskich muzeach, ale réwniez poza granicami,
w tym na wielu prestizowych ekspozycjach sztuki polskiej. Warto zaznaczy¢, ze popu-
laryzacja wiedzy o zyciu i twérczosci Wyspianskiego byla i jest tez prowadzona przez
MNK w formie dziatan edukacyjnych (wyktadéw, lekcji muzealnych, seminariéw) oraz
roznorodnych publikacji, nie tylko tych towarzyszacych wystawom.

Jednym z najwazniejszych wydarzen wystawienniczych przygotowanych przez MNK
byla zrealizowana w ramach Festiwalu Krakéw 2000, w Gmachu Gléwnym wystawa
L~Stanistaw Wyspianski. Opus magnum”. Kolejne wazne przedsiewzi¢cia wystawienni-
cze, tym razem zorganizowane w setna rocznic¢ Smierci artysty w trakcie obchodow
Roku Stanistawa Wyspianskiego w 2007 roku to: ,Stanistawa Wyspianskiego teatr
ogromny” w Gmachu Gléwnym, oraz ,Zielnik Wyspianskiego” i ,Sami zlozycie stos.
Pogrzeb Stanistawa Wyspianskiego” w Kamienicy Szolayskich. W roku 2012 - juz po
zamknieciu stalej ekspozycji w Kamienicy Szolayskich prace Wyspianskiego zagoscily
w tym miejscu na kolejne trzy lata na wystawie ,Zawsze Mloda! Sztuka polska okoto
1900”, ktoéra cieszyla si¢ ogromnym zainteresowaniem zwiedzajacych.

Aktualnie MNK juz od wielu lat prezentuje prace Wyspianskiego przede wszystkim
w Galerii Sztuki Polskiej XX wieku w Gmachu Gléwnym w Sali ,A to Polska wlasnie...”
oraz na wystawie ,Niech zyje sztuka! Kolekcja Feliksa Jasienskiego. Od Japonii do
Europy. Rzeczy pickne i uzyteczne” w Kamienicy Szotayskich.

Muzeum Narodowe w Krakowie prowadzi tez prace badawcze odnoszace si¢ do
zycia i twdérczosci Wyspianskiego. Gléwnym celem pierwszego etapu wieloletniego
projektu pn. ,Stanistaw Wyspiariski. Katalog dziet wszystkich” bedzie opracowanie
przede wszystkim spuscizny po tym artyscie zgromadzonej w zbiorach Muzeum oraz
w innych krakowskich instytucjach, a takze u prywatnych wilascicieli. Docelowo prace
te obejma takze pozakrakowskie zbiory zwigzane z twérczoscia ,Czwartego Polskiego
Wieszcza”. Rezultatem projektu bedzie wielotomowa publikacja — korpus dziet wszyst-
kich Wyspianskiego.

Réwnolegle prowadzone sa badania konserwatorskie, ktérych wyniki staly si¢
podstawa do radykalnej zmiany w podejsciu do sposobéw prezentacji wrazliwych
materialowo dziel artysty, a w konsekwencji czasowego ograniczenia ich ekspozycji.
Stato sie tak ze wzgledu na fakt, ze wiele cennych, a réwnoczesnie $wiattoczulych
obiektéw z tego zespotu bylo nader czesto wystawiane mimo kruchosci techniki, w ja-
kiej zostaly wykonane i delikatnosci papierowego podloza, w ekspozycjach stalych
i czasowych organizowanych nie tylko przez Muzeum. Po latach ekspozycji musiano
si¢ zmierzy¢ z konsekwencjami tego dzialania skierowanego wprawdzie na korzys$¢
odbiorcéw, ale narazajacymi dziela na nieuchronna fotodegradacje. Aby nadal méc
udostepnia¢ publicznosci oryginalne dziela tego autora, Muzeum prowadzi prace nad
nowymi formami udostepniania dzie! Wyspianskiego. Ich podstawa sg wspomniane
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powyzej wyniki badan przeprowadzonych przy uzyciu spektrometru mikroblaknoscio-
wego, dzieki ktérym dokonano klasyfikacji wrazliwych obiektéw wedtug odpowiedniej
kategorii Swiatloczulosci, a nastepnie ustalono indywidualne parametry ekspozycyjne
zgodne z migedzynarodowymi standardami.

Trwaja réwniez prace nad zdigitalizowaniem kolekcji dziel Wyspianskiego, ktora
przez katalogi on-line sukcesywnie i bez ograniczen jest udostepniana nie tylko ba-
daczom, ale przede wszystkim szerokiej publicznosci. Z wynikami tych prac mozna
zapoznac si¢, odwiedzajac stron¢ www.mnk.pl oraz www.kultura.malopolska.pl.

Muzeum Narodowe w Krakowie planuje modernizacje i rozbudowe Gmachu Glow-
nego, a tym samym przygotowanie nowej stalej ekspozycji. Tworczos¢ Stanistawa Wy-
spianskiego, jako staly element wystawy, stanowi¢ bedzie zapewne jeden z jej filarow.

Mam nadzieje, ze Pan Senator uzna powyzsze informacje za wystarczajace.

Z powazaniem

z up. MINISTRA KULTURY

I DZIEDZICTWA NARODOWEGO
Sekretarz Stanu

Jaroslaw Sellin
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Oswiadczenie senator Janiny Sagatowskiej

skierowane do minister rodziny, pracy i polityki spotecznej Elzbiety Rafalskiej

Szanowna Pani Minister!

Grupa pielegniarek zatrudnionych w Domu Pomocy Spotecznej w Stalo-
wej Woli zwrécita sie do mnie z prosbqg o podjecie starart majqcych na celu
objecie ich podwyzkami wynagrodzen, tak jak pielegniarek zatrudnionych
w szpitalach, przychodniach i innych placéwkach podlegtych Ministerstwu
Zdrowia.

Pielegniarki pracujace w DPS nie byty niestety objete negocjacjami z Mi-
nisterstwem Zdrowia majgcymi na celu podwyzszenie ich wynagrodzern,
podlegaja bowiem resortowi kierowanemu przez Paniq Minister.

Pielegniarki zatrudnione w DPS wykonujg wszystkie — bardzo ciezkie
i odpowiedzialne — czynnosci pielegniarek szpitalnych. Nie moga pogodzi¢
sie z faktem pominiecia ich w momencie przyznania podwyzek systemowych
wynagrodzen pielegniarkom z innego niz one resortu.

Za moim posrednictwem pielegniarki DPS proszaq o podjecie dziatan zmie-
rzajqcych do objecia ich podwyzlkami.

Prosze zatem o poinformowanie mnie o aktualnej sytuacji w resorcie
w przedstawionej tu materii i ewentualnych zamierzeniach w stosunku do
wspomnianej grupy pielegniarelk.

Z powazaniem
Janina Sagatowska

Odpowiedz
Warszawa, 18 stycznia 2016 r.

Pan

Stanistaw Karczewski
Marszatek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku!

W zwiazku z wystapieniem Pana Marszalka z dnia 17 grudnia 2015 r., znak
BPS/043-04-31/15, przekazujacym Oswiadczenie zlozone przez Pania Senator Ja-
nine Sagatowska na 4. posiedzeniu Senatu w dniu 10 grudnia 2015 r. w sprawie
podwyzek wynagrodzen dla pielegniarek pracujacych w Domu Pomocy Spotecznej
w Stalowej Woli, Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej przekazuje poniz-
sze wyjasnienia.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej
(Dz. U.z2015r. poz. 163, ze zm.) prowadzenie i rozw6j infrastruktury doméw pomocy
spolecznej o zasiegu ponadgminnym jest zadaniem wlasnym powiatu (przepis art. 19
pkt 10).

Pracownicy DPS-6w, prowadzonych przez samorzady powiatowe, sa zatrudniani
i wynagradzani ze $rodkéw pochodzacych z budzetéw samorzadéw, a ich pracodawca-
mi sa dyrektorzy tych jednostek zatrudnieni przez prezydenta miasta/staroste. Dom
Pomocy Spolecznej w Stalowej Woli jest domem o zasiegu ponadgminnym, prowadzo-
nym przez powiat stalowowolski, wigc podejmowanie wszelkich decyzji dotyczacych
m.in. wzrostu wysokosci wynagrodzen pracownikéw tego Domu, w tym pielegniarek,
nalezy do dyrektora tej jednostki.
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Pielegniarki zatrudnione w Domu Pomocy Spotecznej w Stalowej Woli nie podlega-
ja wiec resortowi kierowanemu przez Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej. Po-
nadto Ministerstwo informuje, Ze nie ma mozliwosci finansowania ze $rodkéw MRPiPS
wynagrodzen pracownikéw wykonujacych zawody medyczne w domach pomocy spo-
lecznej. Ze srodkéw wiasnych Ministerstwa takze nie sa finansowane wynagrodzenia
pracownikéw pozostalych jednostek organizacyjnych pomocy spotecznej, np. pracow-
nikéw socjalnych, asystentéw os6b niepelnosprawnych, opiekunek.

Jednoczesnie Ministerstwo zapewnia, ze Minister Rodziny, Pracy i Polityki Spo-
lecznej bardzo dobrze zdaje sobie sprawe z duzej odpowiedzialnosci i wielu trudnosci
do pokonania, jakie wiaza sie z praca wszystkich, a nie tylko pielegniarek, zatrudnio-
nych w domach pomocy spotecznej. Wybor pracy w domu pomocy spolecznej ozna-
cza powolanie do zajmowania si¢ cze¢sciowo i caltkowicie niesamodzielnymi osobami,
ktére wymagaja opieki, leczenia, pielegnacji i wsparcia, pomimo niezadowalajacych
wynagrodzen. Jednakze nalezy zaznaczy¢, ze zarobki np. pielegniarek zatrudnionych
w tych jednostkach sa bardzo zréznicowane w skali calego kraju i zaleza od mozliwo-
$ci finansowych budzetéw poszczegélnych powiatow.

Pracownicy doméw pomocy spolecznej, prowadzonych przez samorzady lokalne
(np. przez powiat stalowowolski), sa wynagradzani zgodnie z regulaminem wynagra-
dzania ustalonym na podstawie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzgdowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1202, ze zm.) oraz rozporzadzenia Rady Mi-
nistrow w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzgdowych (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1786). Rozporzadzenie RM okresla jedynie minimalne miesi¢czne poziomy wyna-
grodzenia zasadniczego dla poszczegblnych stanowisk pracownikéw samorzadowych
oraz minimalne wymagania kwalifikacyjne niezbedne do wykonywania pracy na tych
stanowiskach.

Zgodnie z przepisem art. 6 pkt 15 ustawy o pomocy spolecznej sredni miesiecz-
ny koszt utrzymania w domu pomocy spolecznej oznacza kwot¢ rocznych kosztow
dzialalnosci domu wynikajaca z utrzymania mieszkancéow (w tym kosztéw wynagro-
dzen wszystkich pracownikéw), z roku poprzedniego, bez kosztéw inwestycyjnych
i wydatkéw na remonty, powi¢kszona o prognozowany srednioroczny wskaznik cen
towar6éw i uslug konsumpcyjnych ogélem, przyjety w ustawie budzetowej na dany
rok kalendarzowy, podzielona przez liczbe miejsc, ustalona jako sume rzeczywistej
liczby mieszkancow w poszczeg6lnych miesigcach roku poprzedniego, w domu. Z ko-
lei koszty te (wydatki na funkcjonowanie DPS-u) finansowane sg z optat wnoszonych
przede wszystkim przez mieszkancéw, ich rodziny oraz przez gmine, z ktérej ta osoba
zostala skierowana. W przypadku os6b umieszczonych lub skierowanych przed dniem
1 stycznia 2004 roku (na tzw. ,starych zasadach”) powiatowi, ktory prowadzi lub zleca
prowadzenie domu pomocy spolecznej, przystuguje dotacja celowa z budzetu panstwa
na domy pomocy spotecznej wyliczona zgodnie z przepisem art. 87 ustawy z dnia
13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzqdu terytorialnego (Dz. U. z 2015 .
poz. 513, ze zm.).

Porozumienie zawarte w dniu 23 wrze$nia 2015 r. pomiedzy Ogoélnopolskim Zwiaz-
kiem Zawodowym Pielegniarek i Poloznych i Naczelna Rada Pielegniarek i Poloznych
a Prezesem Narodowego Funduszu Zdrowia i Ministrem Zdrowia faktycznie objeto tyl-
ko ww. grupy zawodowe pracownikéw posiadajacych umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw NFZ.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze obowiazujace przepisy daja mozliwos¢ wydzie-
lenia — w ramach struktury organizacyjnej podmiotu leczniczego — jednostki organiza-
cyjnej w celu $wiadczenia ustug zdrowotnych np. na terenie domu pomocy spotecznej.
Jest to mozliwe na podstawie ustawy z dnia 15 kwietnia 2015 r. o dziatalnosci leczni-
czej (Dz. U. z 2015 r. poz. 618). Niestety w praktyce takie dzialania nie sa podejmo-
wane przez podmioty lecznicze, mimo ze wzrosly $rodki przeznaczane na $wiadczenia
opieki zdrowotnej dostepne w Domach. Gdyby podmioty lecznicze /$wiadczeniodawcy
organizowali w nich ustlugi medyczne byloby to korzystne zaré6wno dla mieszkancow
domoéw pomocy spotecznej, jak i dla pracownikéw wykonujacych dzialalnosé lecznicza
w ramach srodkéw Narodowego Funduszu Zdrowia, w tym pielegniarek. Na podsta-
wie Zarzadzenia Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia Nr 69/2013/DSOZ z dnia
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27 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: podstawowa opieka zdrowotna
(Zarzadzenie Nr 32/2015/BP z dnia 29 czerwca 2015 r.) stawka kapitacyjna dla
podopiecznych doméw pomocy spotecznej zadeklarowanych do lekarza podstawo-
wej opieki zdrowotnej wzrosla i obecnie wynosi 2,5, a do pielegniarki — 3,5. Zatem
pielegniarki moga $wiadczy¢ swoje ustugi w domach pomocy spolecznej, a dzieki
zawieraniu odpowiednich uméw z Narodowym Funduszem Zdrowia zostalyby objete
Porozumieniem z dnia 23 wrzesnia 2015 r., dotyczacym wzrostu wynagrodzen piele-
gniarek i poloznych.

Problem niskich dotacji dla doméw pomocy spolecznej, a wiec i nizszych wy-
nagrodzen zatrudnionych pracownikéw, a nie tylko pielegniarek, jest przedmiotem
licznych rozwazan i badan prowadzonych przez tutejszy resort. Z analizy informacji
uzyskanych przez Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej z przeprowadzo-
nego w styczniu 2015 r. ,Badania jednorazowego DPS-VII-2-ZG /2015 r. dotyczacego
funkcjonowania i finansowania zarejestrowanych doméw pomocy spotecznej w roku
2014” jednoznacznie wynika, ze przekazywane dotychczas srodki w ramach dotacji
celowej z budzetu panstwa nie pokrywaja rzeczywistych kosztéw utrzymania tych
mieszkancow.

W opinii Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej zmiana tej sytuacji po-
tencjalnie bedzie mozliwa w 2016 r., poniewaz w projekcie ustawy budzetowej na rok
2016 zaplanowano, ze dotacje z budzetu panstwa na dofinansowanie doméw pomocy
spotecznej beda wyzsze niz dotychczas, co zdarzylo si¢ po raz pierwszy od wielu lat.

Przecietny wzrost wysokosci dotacji dla wojew6dztwa w stosunku do roku biezace-
go wyniesie ok. 3% dotacji, przy czym w niektérych wojewddztwach bedzie to ok. 5%.
MRPiPS wyjasnia takze, ze w zadnym wojewodztwie planowana dotacja nie bedzie niz-
sza niz 100% dotychczasowej, co w praktyce oznacza takze wzrost dotacji wynikajacy
ze zmniejszajacej sie liczby mieszkancéw skierowanych na tzw. ,starych zasadach”.
Podkreslenia wymaga takze to, ze wedlug planu budzetu panstwa na 2016 rok wydat-
ki na domy pomocy spotecznej stanowi¢ maja ok. 30% wydatkéw na wszystkie zada-
nia pomocy spolecznej. Sa to ogromne kwoty i po wnikliwej analizie struktury budzetu
samorzadu najprawdopodobniej mozliwe bedzie spelnienie oczekiwan placowych tych
grup zawodowych.

Dodatkowo Ministerstwo informuje, ze Powiat Stalowowolski otrzymuje dotacje
z budzetu panstwa na dofinansowanie kosztéw utrzymania jedenastu mieszkancéow
przebywajacych w placéwce na podstawie skierowan wydanych przed dniem 1 stycz-
nia 2004 r. (wobec 88 miejsc ogélem). Miesieczny koszt utrzymania ogloszony w Woje-
wodzkim Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Podkarpackiego na rok 2015 w Domu
Pomocy Spotecznej w Stalowej Woli wynosil 3 064,35 zt. Natomiast miesieczna kwota
dotacji dla tego Domu, przekazywana z budzetu Wojewody Podkarpackiego, w stycz-
niu 2015 r. wynosita 1 940 zl i ulegala systematycznemu wzrostowi w trakcie roku
budzetowego, osiagajac w miesigcach listopad i grudzien 2015 r. wysokos$¢ 2 373 zl,
tj. do pelnego kosztu utrzymania. W trakcie roku 2015, w zwiazku z pozyskaniem
dodatkowych srodkéw z rezerwy celowej budzetu panstwa oraz na podstawie obo-
wiazujacych regulacji prawnych, Dom Pomocy Spotecznej w Stalowej Woli otrzymat
dodatkowe srodki w lacznej wysokosci 78 658 zl. Dotacja na 1 mieszkanca dla DPS
w Stalowej Woli, wynikajaca z projektu ustawy budzetowej na rok 2016 (naliczona
na podstawie liczby mieszkancéw przebywajacych w placéwce we wrzesniu 2015 r.,
tj. 11 oso6b) wynosi 2 060 zt i jest wyzsza od analogicznego okresu roku 2015 o 168 zl,
tj. 0 8,9%. Ponadto dotacja na rok 2016 ulega¢ bedzie dalszemu zwi¢kszaniu z uwa-
gi na zmniejszajaca si¢ liczbe os6b umieszczonych na tzw. ,starych zasadach”. We-
dlug aktualnych informacji bedacych w dyspozycji Wydzialu Polityki Spolecznej
Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego liczba tych mieszkancéow od wrzesnia 2015,
tj. od wartosci bazowej do wyznaczenia wysokosci dotacji dla doméw pomocy spo-
lecznej z projektu ustawy budzetowej na 2016 r., ulegla zmniejszeniu o 17 oséb. Jak
wynika z powyzszego potencjalnie wzrosnie srednia wojewddzka kwota dotacji dla tej
jednostki. Ponadto MRPiPS informuje, ze Wojewoda Podkarpacki w miare mozliwosci
wynikajacych z posiadanego budzetu rokrocznie udziela dodatkowego wsparcia finan-
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sowego dla powiatéow prowadzacych domy pomocy spolecznej, w ktéorych przebywaja
mieszkancy umieszczeni przed dniem 1 stycznia 2004 r., w tym réwniez z przeznacze-
niem dla Domu Pomocy Spolecznej w Stalowej Woli.

Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej zapewnia, ze nadal beda podej-
mowane dzialania w szczegolnosci w zakresie uregulowan prawnych majacych na
celu poprawe sytuacji finansowej doméw pomocy spotecznej, dzigki czemu samorzady
beda mialy wigksze mozliwosci m.in. podwyzszania wynagrodzen pracownikéw tych
jednostek.

Z powazaniem
MINISTER

z up. Elzbieta Bojanowska
Podsekretarz Stanu
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Oswiadczenie senator Grazyny Sztark

skierowane do minister cyfryzacji Anny Strezyriskiej

Szanowna Pani Minister!

W dniu 2 grudnia br. otrzymatam pismo od pana M.K., przedstawiciela
(...) Sp. z 0.0. w (...), z pro$bhq o interwencje w sprawie projektu rozporzqdze-
nia ministra administracji i cyfryzacji z dnia 7 pazdziernika br. w sprawie
urzadzeni radiowych nadawczo-odbiorczych, ktére moga byé uzywane bez
pozwolenia radiowego.

Pismo dotyczy przepiséw §3 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo telekomuni-
kacyjne, ktére zostaty zmienione w rozporzadzeniu ministra administracji
i cyfryzacji z dnia 19 grudnia 2014 r., a ich brzmienie ma byé przywroécone
do brzmienia okreslonego w rozporzgdzeniu ministra administracji i cyfry-
zagji z dnia 19 sierpnia 2011 r. Wedtug pana M.K. zmiany dotyczqgce §1
pkt 2 lit. a rozporzqdzenia ponownie uniemozliwiq prowadzenie dziatalnosci
wielu firmom, ktére zajmujq sie sprzedazq i instalowaniem urzqdzen wzmac-
nigjacych sygnat GSM. Urzgdzenia te stuza przede wszystkim do poprawy
zasiegu telefonii komorkowej w miejscach, gdzie nie ma sygnatu lub jest on
tak staby, ze korzystanie z telefonéw komoérikowych czy innych urzqdzen
mobilnych jest pralktycznie niemozliwe.

Zalcazanie instalowania tego sprzetu podmiotom zewnetrznym wywotato
ogromny niepokdj wsréd wielu firm, ktére profesjonalnie dziataty w tej bran-
zy, a branza ta byta ich gtéwnq dziatalnosciq. Podmioty te w celu fachowego
wykonywania swoich ustug poniosty duze koszty zwiqzane z zakupem spe-
gjalistycznego sprzetu oraz przeszkoleniem pracownilkoéw, a obecne brzmie-
nie rozporzqdzenia niwelyje ich trud, wysitek oraz srodki finansowe wtozone
w dziatalnosé. To w ostatecznosci moze doprowadzi¢ do bankructwa tych
podmiotéw i zwolnieni zatrudnionych tam pracownikoéw, tym bardziej iz wiele
z nich (tak jak firma, ktérq reprezentuje pan M.K.) dziata na obszarze o bar-
dzo duzym bezrobociu.

W opinii interweniujgcego oficjalny powdéd wprowadzenia wskazanego
rozporzadzenia wydagje sie stuszny, gdyz czes$é nieprawidtowo instalowa-
nych urzagdzeri powodowata zaktécenia w sieci operatora telefonii komérico-
wej, uniemozliwiajgc mu tym samym Swiadczenie ustug. Dotyczy to jednalk
gtéwnie urzadzeri bardzo niskiej klasy, nieposiadajacych certyfikatéow CE
oraz niezbednych mechanizmoéw zabezpieczajqcych, oferowanych w sprze-
dazy internetowej i instalowanych przez niewykwalifikowany personel nie-
posiadajacy urzadzeri pomiarowych.

Pan M.K. zaznaczyt réwniez, iz poprzednia interwencja w ww. sprawie
zaskutkowata pismem pana Igora Ostrowskiego, podsekretarza stanu w Mi-
nisterstwie Administracji i Cyfryzacji, z dnia 14 maja 2012 r., w ktérym to
pan minister stwierdzit: ,Nic nie stoi na przeszkodzie, aby w dalszym ciggu
montowacd repeatery GSM przez osoby fizyczne i inne podmioty, oczywiscie
pod warunkiem wczesniejszego uzgodnienia z wtasciwym operatorem te-
lelcomunikacyjnym talkiego przedsiewziecia i uzyskaniu jego zgody na za-
instalowanie takiego urzqdzenia”. To umozliwito uzyskanie pozwolenia od
Jjednego z operatoréw (pismo w zatqczeniw). Dodatkowo prawnicy operato-
row telefonii komérkowej podaja w watpliwosé mozliwosé udzielenia takiego
pozwolenia, gdyz tre$é rozporzqdzenia jednoznacznie okresla, iz uzytkowni-
kiem talkciego urzgdzenia moze byc jedynie operator telefonii komorkowsej.

Zdaniem pana M.K. istnieje kilka sposobow skutecznego usystematy-
zowania tego rozporzagdzenia, ktére umozliwityby podmiotom zewnetrznym
dalsze prowadzenie swojej dziatalnosci pod kontrolq operatoréw. Propozycje
tych zmian zawarte sq w zatqczonym do oswiadczenia pismie. Jego autor
zaznacza rowniez, iz wprowadzenie ww. przepiséw w rzeczywistosci nie
zmniejszy skali probleméw zwiqzanych z dziataniem urzgdzen niskiej jako-
Sci instalowanych przez nieodpowiednio wykwalifikowany personel czy nie-
zbednych urzqdzeri pomiarowych, ale doprowadzi do jej wzrostu, gdyz wy-
eliminuyje firmy dziatajqce profesjonalnie, oferujgce dobrej jakosci urzqgdzenia
oraz fachowo wykonane instalacje zakoriczone pomiarami, a_jednoczesnie
nie wyeliminuje mozliwosci zakupu urzqdzen np. poprzez polskie czy chiri-
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skie platformy zakupowe (Allegro, AUiExpress) i instalacji przez przypadlowe
podmioty lub wtasnorecznie. W rezultacie podmiot znajdujacy sie w sytuacji
braku zasiegu nie bedzie miat mozliwosci skorzystania z profesjonalnej ustu-
gi instalacyjnej i amatorsko wykonangq instalacjq spowoduje nieprawidtowo-
Sci, ktére zmiana rozporzgdzenia miata usungé.

Restrylkcyjne zmiany wyzej wymienionego rozporzadzenia spowodowa-
ty, ze tyliko operatorzy telefonii kkomoériowej moga oferowaé repeatery GSM.
Tym samym rynek w zakresie swiadczenia tych ustug zostat jeszcze bar-
dziej zmonopolizowany. W zwiqgzku z tym uprzejmie prosze Paniq Minister
o analize zawartych w wystapieniu i zatgczonym pismie informacji oraz
o ewentualne podjecie stosownych dziatan.

Z powazaniem
Grazyna Sztark

Odpowiedz
Warszawa, 8 stycznia 2016 r.

Pan
Stanistaw Karczewski
Marszalek Senatu RP

Szanowny Panie Marszalku,

w nawigzaniu do pisma z dnia 17 grudnia 2015 r., dotyczacego o$swiadczenia zto-
zonego przez Senator RP Panig Grazyne Sztark podczas 4. posiedzenia Senatu RP
w dniu 10 grudnia 2015 r. (BPS/043-04-32/15), uprzejmie informuje, ze w zwiazku
ze skargami od operatoréw i uzytkownikow telefonii komoérkowej na zaklocenia powo-
dowane przez wzmacniacze sygnaltu instalowane bez kontroli operatoréw w 2011 r.
znowelizowane zostaly przepisy' rozporzadzenia Ministra Transportu z dnia 3 lipca
2007 r. w sprawie urzqdzen radiowych nadawczych lub nadawczo-odbiorczych, kt6-
re moga by¢ uzywane bez pozwolenia radiowego (Dz. U. Nr 138, poz. 972). Zgodnie
z brzmieniem nowych przepiséw wprowadzonych rozporzadzeniem Ministra Infra-
struktury z dnia 19 sierpnia 2011 r. ,nie wymaga pozwolenia uzywanie urzqdzen:
z interfejsem umozliwiajgcym potqczenie, wspdtprace i wymiane informacji drogq ra-
diowq miedzy stacjq bazowq a telekomunikacyjnym urzqdzeniem koricowym, pracu-
Jacych w ruchomej lub stacjonarnej publicznej sieci telekomunikacyjnej — przez przed-
siebiorce telekomunikacyjnego posiadajqcego ogoélnopolska rezerwacje czestotliwosci
wykorzystywanych do $wiadczenia ustug za posrednictwem stacji bazowych”. Przepi-
sy te uprawnily wiec do uzywania repeateréw GSM wylacznie operatoréow telekomuni-
kacyjnych posiadajacych rezerwacje czestotliwosci, podobnie zreszta jak w wigkszosci
krajéow europejskich. W czasie obowiazywania tych przepiséw Ministerstwo Admini-
stracji i Cyfryzacji wskazywalo, ze ,nic nie stoi na przeszicodzie, aby w dalszym ciagu
montowac repeatery GSM przez osoby fizyczne i inne podmioty, oczywiscie pod warun-
kiem wczesniejszego uzgodnienia z wtasciwym operatorem telekomunikacyjnym talkie-
go przedsiewziecia i uzyskaniu jego zgody na zainstalowanie takiego urzqdzenia™.

! Brzmienie przepisu dotyczacego repeateréw: ,Nie wymaga pozwolenia uzywanie urzadzen:
z interfejsem umozliwiajacym polaczenie, wspoélprace i wymiane informacji droga radiowa
miedzy stacja bazowa a telekomunikacyjnym urzadzeniem konicowym, pracujacych w rucho-
mej lub stacjonarnej publicznej sieci telekomunikacyjnej”.

2 Pismo Pana Igora Ostrowskiego — Podsekretarza Stanu w MAC z dnia 14 maja 2012 r.
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W rozporzadzeniu Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 12 grudnia 2014 r.
w sprawie urzqdzen radiowych nadawczych lub nadawczo-odbiorczych, ktére moga
byé uzywane bez pozwolenia radiowego zmodyfikowane zostalo brzmienie przepisu
dotyczacego repeateréw®. Zmiana miata mie¢ charakter wytacznie redakcyjny i nie
byla wykazana jako zmiana merytoryczna w uzasadnieniu do projektu. Zaré6wno mi-
nisterstwo jak i UKE wskazywalo w swoich pismach na redakcyjny charakter zmiany
przepisu 83 ust. 1 pkt 3 oraz brak podstaw prawnych do swobodnego montowa-
nia repeateréw. Pomimo tego, po wejsciu w zycie powyzszego aktu do UKE zaczelo
wplywaé duzo zgloszen dotyczacych zaklécen stacji bazowych od operatoréw komor-
kowych, gdzie Zrédlem zaklécen byly wzmacniacze GSM instalowane przez osoby
fizyczne oraz firmy.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze samo okreslenie parametréw wzmacniaczy sygnatu
telefonii komérkowej dopuszczonych do uzywania nie rozwiazuje problemu, ponie-
waz prawidlowe ich dzialanie zalezy takze od miejsca, sposobu ich zainstalowania
i uzytej anteny.

W opublikowanej w dniu 23 grudnia 2015 r. nowelizacji powyzszego rozporzadze-
nia powr6cono wi¢c do brzmienia przepisu §3 ust. 1 pkt 3 z roku 2011. Zmiany maja
na celu usuniecie niejasnosci zwigzanych z brzmieniem §3 ust. 1 pkt 3 rozporzadze-
nia. W zwiazku z tym, Ze brzmienie tego przepisu sprzed ostatniej nowelizacji powodo-
walo watpliwosci interpretacyjne dotyczace jego zakresu podmiotowego, wprowadzone
zostalo brzmienie §3 ust. 1 pkt 3 w wersji obowigzujacej przed wejsciem w zycie roz-
porzadzenia Ministra Administracji i Cyfryzacji z 12 grudnia 2014 r.* Projekt zostat
dwukrotnie poddany konsultacjom spolecznym i w tym zakresie nie zostaly do niego
zgloszone uwagi o charakterze merytorycznym.

Z wyrazami szacunku

MINISTER CYFRYZACJI
Anna Strezynska

3 Obecne brzmienie: ,Nie wymaga pozwolenia uzywanie urzadzen: z interfejsem umozliwia-
jacym polaczenie, wspoélprace i wymiane informacji droga radiowa miedzy stacja bazowa
a telekomunikacyjnym urzadzeniem koncowym, pracujacych w ruchomej lub stacjonarnej
publicznej sieci telekomunikacyjnej przedsiebiorcy telekomunikacyjnego posiadajacego og6l-
nopolska rezerwacje czestotliwosci wykorzystywanych do swiadczenia ustug za posrednic-
twem stacji bazowych”.

4 ,Nie wymaga pozwolenia uzywanie urzadzen: z interfejsem umozliwiajacym polaczenie, wspot-
prace i wymiane informacji droga radiowa miedzy stacja bazowa a telekomunikacyjnym urza-
dzeniem koncowym, pracujacych w ruchomej lub stacjonarnej publicznej sieci telekomuni-
kacyjnej — przez przedsiebiorce telekomunikacyjnego posiadajacego ogélnopolska rezerwacje
czestotliwosci wykorzystywanych do $wiadczenia ustug za posrednictwem stacji bazowych”.
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Oswiadczenie senator Grazyny Sztark

skierowane do ministra finanséw Pawta Szatamachy

Szanowny Panie Ministrze!

W dniu 26 listopada 2015 r. Senat RP przyjat ustawe z dnia 25 listopa-
da 2015 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0soéb fizycznych,
zgodnie z ktérq od 1 stycznia 2016 r. odszkodowania z tytutu zakazu kon-
kurencji prezesow i cztonkéw zarzadoéw spétek Skarbu Paristwa oraz odpra-
wy lub odszkodowania z tytutu skrécenia okresu wypowiedzenia umowy
o prace lub umowy o $wiadczenie ustug zarzqdzania bedq opodatkowane
70-procentowym podatkiem naliczanym po przekroczeniu okreslonych usta-
wq limitow.

Dlatego zwracam sie do Pana Ministra z prosbq o udzielenie informacji,
czy zapisy ustawy dotyczag réowniez pracownilkéw odchodzacych w ramach
programéw dobrowolnych odej$¢ oraz zwolniert grupowych na podstawie
uktadoéw zbiorowych pracy.

Z powazaniem
Grazyna Sztark

Odpowiedz
Warszawa, 8 stycznia 2016 r.

Pan

Stanistaw Karczewski
Marszaltek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

w zwiazku z o$wiadczeniem zlozonym przez Panig Senator Grazyne Sztark podczas
4. posiedzenia Senatu RP w dniu 10 grudnia 2015 r. w sprawie ustawy z dnia 25 li-
stopada 2015 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych (Dz. U.
poz. 1992), uprzejmie informuje.

Uchwalona w dniu 25 listopada 2015 r. ustawa znowelizowala ustawe z dnia
26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych (Dz. U. z 2012 r. poz. 361,
z p6zn. zm.) m.in. poprzez wprowadzenie w katalogu przychodéw opodatkowanych
zryczaltowanym podatkiem dochodowym w art. 30 ust. 1 nowych tytuléw — pkt 15
i 16. Regulacje te wprowadzily opodatkowanie 70% zryczaltowanym podatkiem do-
chodowym:

e czesci odszkodowan przyznanych na podstawie przepisow o zakazie konkuren-
c¢ji otrzymanych przez osoby zatrudnione na umowe o prace lub umowy o Swiad-
czenie ustug wigzacej go ze spotka, oraz odpowiednio

e czesci odpraw i odszkodowan z tytulu skrécenia okresu wypowiedzenia umowy
o prace lub umowy o $wiadczenie ushug zarzadzania lub rozwiazania jej przed
uplywem terminu, na ktory zostata zawarta

o ile wyplacajacym te odprawy (odszkodowania) jest spotka, w ktérej Skarb Pan-
stwa, jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki lub inne panstwowe osoby
prawne albo komunalne osoby prawne dysponuja bezposrednio lub posrednio wigk-
szoscia gloséw na zgromadzeniu wspdlnikéw albo na walnym zgromadzeniu, w tym
takze na podstawie porozumien z innymi osobami.
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Zatem po wejsciu w zycie przepiso6w w brzmieniu uchwalonym ustawa z dnia 25 li-
stopada 2015 r. mialyby one zastosowanie do odpraw i odszkodowan w zwigzku ze
skroceniem okresu wypowiedzenia wszystkich uméw o prace, o ile odprawy i odszko-
dowania przekraczaja trzykrotno$¢ miesiecznego wynagrodzenia otrzymanego przez
podatnika z tytulu umowy o prace. W takim przypadku opodatkowaniu zryczatto-
wanym podatkiem dochodowym podlegataby kwota odpraw i odszkodowan niezalez-
nie od przedmiotu tej umowy. W konsekwencji przepis ten objatby wszystkie umowy
o prace, a nie tylko zwigzane z czynnosciami zarzadzania. Z kolei, w przypadku umoéow
cywilnoprawnych, ustawodawca ograniczyl zastosowanie przepisu jedynie do umoéow
o swiadczenie ustug zarzadzania.

Poniewaz, wbrew intencji projektodawcow, zakres zryczaltowanego opodatkowa-
nia okreslony ustawa z dnia 25 listopada 2015 r. (dodany pkt 16 w art. 30 ust. 1
ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych) objat nie tylko osoby wykonujace
czynnosci zwigzane z zarzadzaniem, projektodawcy wniesli do Sejmu projekt ustawy
zmieniajacy w tym zakresie ustawe z dnia 25 listopada 2015 r.

Uchwalona w dniu 22 grudnia 2015 r. ustawa zmieniajaca ustawe o zmianie usta-
wy o podatku dochodowym od os6b fizycznych (Dz. U. poz. 2299), doprecyzowala
brzmienie art. 30 ust. 1 pkt 16 ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych.
W konsekwencji, od dnia 1 stycznia 2016 r. zryczaltowanym podatkiem dochodowym
wedlug 70% stawki beda opodatkowane odprawy lub odszkodowania z tytutu skréce-
nia okresu wypowiedzenia umowy o prace, ktérej przedmiotem sa czynnosci zwigzane
z zarzadzaniem, lub umowy o $wiadczenie ustug zarzadzania lub rozwiazania jej przed
uplywem terminu, na ktéry zostala zawarta, w kwocie przekraczajacej trzykrotnosc
miesiecznego wynagrodzenia podatnika otrzymanego z tytutu ww. umoéw.

W sSwietle powyzszego, jesli wsréd pracownikéw odchodzacych w ramach progra-
moéw dobrowolnych odej$¢ oraz zwolnien grupowych na podstawie ukladéw zbioro-
wych pracy znajda si¢ pracownicy otrzymujacy odprawy lub odszkodowania z tytulu
skrocenia okresu wypowiedzenia umowy o prace, ktorej przedmiotem sa czynnosci
zwigzane z zarzadzaniem, to do tych odpraw lub odszkodowan bedzie mial zasto-
sowanie art. 30 ust. 1 pkt 16 ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych,
w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia 2016 r. Natomiast do odpraw i odszkodo-
wan otrzymanych przez pozostalych pracownikéw, ktérzy nie wykonuja w ramach
umowy o prace czynnosci zarzadzania, bedzie miato zastosowanie opodatkowanie na
ogolnych zasadach, wedlug skali podatkowe;.

Z wyrazami szacunku

z upowaznienia
MINISTRA FINANSOW
Podsekretarz Stanu
Konrad Raczkowski
dr hab., prof. nadzw.



