KANCELARIA SENATU
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Warszawa, 26 czerwca 2018 r.

Opinia do ustawy o zmianie ustawy o nieodplatnej pomocy prawnej oraz edukacji

prawnej oraz niektorych innych ustaw

(druk nr 865)

. Cel i przedmiot ustawy

Przekazana Senatowi ustawa z dnia 15 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o nieodplatne;j
pomocy prawnej oraz edukacji prawnej oraz niektorych innych ustaw ma na celu poszerzenie
kregu 0s6b uprawnionych do uzyskania pomocy prawnej finansowanej ze srodkéw publicznych,
a ponadto — jak zadeklarowano w uzasadnieniu jej projektu — ,,usprawnienie regulacji (...)
w zakresie wylaniania organizacji pozarzadowych $wiadczacych nieodptatng pomoc prawna
oraz umozliwienie tym organizacjom $wiadczenia nieodplatnego poradnictwa obywatelskiego
w ramach ustawy, ograniczenie wytgczen przedmiotowych z zakresu nieodptatnej pomocy
prawnej 1 powigzanie nieodptatnej pomocy prawnej oraz nieodptatnego poradnictwa

obywatelskiego z pomocg prawng §wiadczong na etapie postepowania sadowego”.

Zasadnicza zmiang w porOwnaniu z obowigzujacym stanem prawnym bedzie otwarcie
systemu nieodplatnych porad prawnych dla oséb, ktore nie zaliczaty si¢ do zadnej z grup
dotychczasowych beneficjentow nowelizowanej ustawy (zob. art. 4 ust. 1 tej ustawy), jednak
znajduja si¢ w takiej sytuacji materialnej, ktora uniemozliwia im skorzystanie z odplatnych
ustug prawniczych. Warunkiem uzyskania pomocy na podstawie nowych przepiséw ma by¢
bowiem jedynie niemozno$¢ poniesienia kosztow porad prawnych dostgpnych na rynku ustug
prawniczych, potwierdzona stosownym oswiadczeniem osoby zainteresowanej (art. 1 pkt 6

ustawy, art. 4 ust. 1 1 2). Aczkolwiek uprawnionymi bgda wciaz wytacznie osoby fizyczne.

Na uwage zashuguje rowniez nowe ujgcie zakresu przedmiotowego porady prawnej. Jej
elementem moze by¢ poinformowanie osoby uprawnionej o obowigzujacym stanie prawnym

oraz przystugujacych jej uprawnieniach lub spoczywajacych na niej obowigzkach, w tym
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takze o uprawnieniach 1 obowigzkach zwigzanych z toczacym si¢ postgpowaniem
przygotowawczym, administracyjnym, sgdowym lub sgdowoadministracyjnym, albo tez
poinformowanie o kosztach postepowania i ryzyku finansowym zwigzanym ze skierowaniem
sprawy na droge sadowa (art. 1 pkt 4 lit. a ustawy). Ponadto z pomocy prawnej nie beda juz
wykluczone sprawy z zakresu prawa celnego, dewizowego i handlowego (art. 1 pkt 4 lit. b

ustawy).

Opiniowane przedtozenie przewiduje takze wzbogacenie dotychczasowej oferty punktow,
w ktérych jest udzielana pomoc prawna, o mediacj¢ oraz o wspomniane wyzej poradnictwo
obywatelskie. Okreslenie na gruncie zmienianej ustawy zasad prowadzenia nieodptlatnej
mediacji ma wypehni¢ luk¢ prawng w postaci braku systemowych rozwigzan zapewniajacych
dostep do polubownych mechanizméw stuzacych rozwigzywaniu sporéw. Jednocze$nie ma
przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia si¢ liczby spraw przedkladanych do rozstrzygnigcia sagdom.
Ustawa precyzuje warunki prowadzenia niecodplatnej mediacji, w tym przesadza, kto moze
by¢ mediatorem (art. 1 pkt 7 ustawy, art. 4a ust. 6-8). Zgodnie z zawartymi w ustawie
normami intertemporalnymi, mediacja w takim ksztatcie ma funkcjonowa¢ dopiero od 2020 r.
(art. 12 ustawy), chyba ze podmioty, ktore w 2019 r. beda udzielaly nieodptatnej pomocy
prawnej lub §wiadczyly nieodptatne poradnictwo obywatelskie zdecyduja si¢ na wzbogacenie
swoich ustug rowniez o nieodptatng mediacje oraz speilniag warunki wskazane w art. 13

ustawy.

Jezeli chodzi natomiast o nieodptatne poradnictwo obywatelskie, to pod pojeciem tym
rozumie si¢ dziatania dostosowane do indywidualnej sytuacji osoby uprawnionej, zmierzajace
do podniesienia $wiadomosci tej osoby o przystugujacych jej uprawnieniach Iub
spoczywajacych na niej obowigzkach oraz wsparcia w samodzielnym rozwigzywaniu problemu,
w tym, w razie potrzeby, sporzadzenie wspolnie z osobg uprawniong planu dziatania i pomoc
w jego realizacji. Jak wynika z dodawanego art. 3a ust. 1 (art. 1 pkt 5 ustawy), nieodptatne
poradnictwo obywatelskie ma by¢ adresowane w szczeg6lnosci do osdb zadtluzonych, majacych
problemy mieszkaniowe oraz w sprawach regulowanych przepisami z zakresu zabezpieczenia

spolecznego.

Ustawa do$¢ drobiazgowo normuje kwestie zwigzane ze $wiadczeniem poradnictwa
obywatelskiego, w tym determinuje warunki, jakie powinny spelnia¢ organizacje pozarzadowe
ubiegajace si¢ o powierzenie prowadzenia w tym zakresie punktu, w ktérym maja by¢

udzielane nieodptatne porady prawne lub §wiadczone nieodptatne poradnictwo obywatelskie.



Nowoscig normatywng bedzie tez ustalenie, ze nicodptatne poradnictwo obywatelskie moze
by¢ swiadczone przez doradcow, tj. osoby, ktore maja wyzsze wyksztatcenie, oraz odbyty
szkolenie z zakresu $wiadczenia poradnictwa obywatelskiego lub zdobyly w tej dziedzinie
doswiadczenie, a ponadto korzystaja z petni praw publicznych oraz maja pelng zdolnos¢ do
czynnosci prawnych 1 nie byly karane za umyslne przestepstwa $cigane z oskarzenia publicznego
lub przestgpstwa skarbowe (art. 1 pkt 15 lit. f ustawy). Doradcy bedg ustawowo zobowigzani
do odbywania co najmniej raz w roku kursow doszkalajacych, o ktorych mowa w art. 1 pkt 16
ustawy, w dodawanym art. 11a ust. 2. Kursy te oraz same szkolenia z zakresu $wiadczenia
poradnictwa obywatelskiego beda prowadzone przez podmioty uznane przez Ministra
Sprawiedliwos$ci za uprawnione. Pozytywne rozstrzygnigcie w tym wzgledzie uzaleznione
bedzie jedynie od spetnienia kryteriow z art. 11b ust. 2 (art. 1 pkt 16 ustawy), ktére to jednak
beda pdzniej monitorowane w trybie art. 11b ust. 6 pod rygorem uchylenia pierwotnej decyzji
Ministra Sprawiedliwosci. Informacje o podmiotach uprawnionych do prowadzenia szkolen
oraz kursow doszkalajacych beda dostepne na stronie internetowej urzedu obslugujacego

Ministra Sprawiedliwosci.

W mys$l dodawanego art. 11d ust. 1 (art. 1 pkt 16 ustawy), wojewodowie beda
prowadzili listy organizacji pozarzadowych uprawnionych do prowadzenia punktow na
obszarze poszczegolnych wojewodztw. Wpis na liste, w odpowiednim zakresie (tzn. udzielania
nieodptatnej pomocy prawnej, $wiadczenia nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego lub
prowadzenia nieodptatnej mediacji), ma by¢ dokonywany na mocy decyzji administracyjnej
(art. 1 pkt 16 ustawy, art. 11d ust. 6), po stwierdzeniu spelnienia przez organizacj¢ wymogoéw
okreslonych odpowiednio w dodawanym art. 11d ust. 2—4 (art. 1 pkt 16 ustawy). Okolicznos¢
dalszego spelniania tych wymogdéw bedzie po wpisie na biezaco weryfikowana, za§ w razie
poczynienia negatywnych ustalen w tym przedmiocie badZz stwierdzenia, ze organizacja
pozarzadowa nie rozliczyla si¢ z dotacji przyznanej na wykonanie zadania publicznego lub
wykorzystala dotacje¢ niezgodnie z celem jej przyznania, wojewoda bedzie obowigzany wydac
decyzj¢ o wykresleniu organizacji pozarzadowej z listy (art. 1 pkt 16 ustawy, art. 11d ust. 12).

Listy organizacji pozarzadowych bgda publikowane w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Organizacje pozarzadowe, ktérym na podstawie umowy powiat powierzy udzielanie
nieodptatnej pomocy prawnej lub $wiadczenie nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego
beda wykonywaty rowniez zadania z zakresu edukacji prawnej (art. 1 pkt 15 lit. i ustawy,

ust. 7 zdanie drugie). Samg edukacj¢ prawng zdefiniowano w dodawanym art. 3b ust. 1 (art. 1



pkt 5 ustawy) jako dziatania edukacyjne zmierzajace do zwigkszenia §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, dotyczace w szczegolnosci upowszechniania wiedzy o prawach i obowigzkach
obywatelskich, dziatalnosci krajowych i miedzynarodowych organéw ochrony prawnej, mediacji
oraz sposobach polubownego rozwigzywania sporow, mozliwosciach udziatu obywateli
w konsultacjach publicznych oraz procesie stanowienia prawa, a takze dostepie do nieodptatnej
pomocy prawnej i1 nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego. Niezaleznie od tego zadania
z zakresu edukacji prawnej bedg nadal pozostawaé w gestii organow administracji publiczne;j
1 beda mogly by¢ wykonywane przez podmioty okre§lone w art. 15 ust. 2 ustawy zmienianej,
m.in. uczelnie prowadzace studia wyzsze na kierunku prawo oraz samorzady zawodowe
adwokatow, radcow prawnych, notariuszy, komornikow sadowych czy tez doradcow

podatkowych.

Zmiany objete ustawa dotycza poza tym:
1) funkcjonowania punktéw, w ktorych majg by¢ udzielane nieodptatne porady prawne lub
$wiadczone nieodptatne poradnictwo obywatelskie (np. kwestie lokalizacji owych punktow,
dhugosci odbywajacych si¢ nich dyzurow i specjalizacji tych dyzurow — zob. art. 1 pkt 11
ustawy, art. 8);
2) dokumentowania przypadkow udzielenia nieodptatnej pomocy prawnej lub $wiadczenia
nieodplatnego poradnictwa obywatelskiego oraz dalszego postgpowania z tzw. kartami pomocy
(art. 1 pkt 11 ustawy, art. 7);
3) prowadzenia przez starostow list jednostek nieodptatnego poradnictwa dostgpnych dla
mieszkancow poszczegdlnych powiatow oraz upowszechniania wiedzy o tych jednostkach
(art. 1 pkt 12 ustawy; por. tez art. art. 1 pkt 13 ustawy, art. 9 ust. 4 i 5);
4) powierzania punktow, w ktorych maja by¢ udzielane nieodptatne porady prawne lub
swiadczone nieodptatne poradnictwo obywatelskie, adwokatom i1 radcom prawnym oraz
organizacjom pozarzagdowym (art. 1 pkt 15 ustawy);
5) spraw zwigzanych ze sprawozdawczoscia, a takze samej ewaluacji dzialania Systemu
nieodptatnej pomocy prawnej, nieodplatnego poradnictwa obywatelskiego oraz edukacji prawnej
(art. 1 pkt 17 ustawy, art. 12 oraz art. 1 pkt 21 ustawy);
6) podziatu dotacji przyznawanej powiatom na realizacj¢ zadan okre$lonych ustawg (art. 1
pkt 26 ustawy, ust. 1);
7) sktadu oraz zasad powotywania i odwotywania cztonkéw rady dzialajacej przy Ministrze
Sprawiedliwosci i petnigcej funkcje opiniodawczo-doradcze w stosunku do tego organu (art. 1

pkt 23 ustawy).



Stosownie do przepiséw zmieniajacych zawartych w ustawie skorzystanie z nicodptatne;j
pomocy prawnej lub nieodplatnego poradnictwa obywatelskiego nie bedzie mogto byc
postrzegane jako przestanka negatywna do przyznania pomocy prawnej (czyli ustanowienia
petnomocnika z urzedu) w ramach postgpowania cywilnego, karnego, wykroczeniowego lub

sagdowoadministracyjnego — art. 2, art. 5, art. 7 oraz art. 8.

Opiniowana ustawa wejdzie w zycie z dniem 1 stycznia 2019 r., niemniej niektore z jej
przepisOw bedg mialy zaledwie standardowa vacatio legis lub wrecz wejda w zycie z dniem
nastepujacym pod dniu ogloszenia (uregulowanie instytucji doradcy oraz szkolen i kursow
doszkalajacych), natomiast przepisy, ktore odnosza si¢ do wnioskow wynikajacych

z funkcjonowania ustawy w juz zmienionym brzmieniu — dopiero z dniem 1 stycznia 2020 r.

1. Przebieg prac legislacyjnych

Projekt ustawy zostat przedtozony przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w dniu
2 sierpnia 2017 r. (druk sejmowy nr 1868). Jego pierwsze czytanie odbyto si¢ na 49.
posiedzeniu Sejmu w dniu 11 pazdziernika 2017 r., a dalsze prace nad zaproponowanymi
rozwigzaniami toczyly si¢ w Komisji Samorzadu Terytorialnego i1 Polityki Regionalnej oraz

Komisji Sprawiedliwosci 1 Praw Cztowieka.

Wymienione komisje powotaty podkomisj¢ nadzwyczajna, ktora w dniu 30 maja 2018 r.
przedstawila sprawozdanie, ktore to nastgpnie obie komisje przyjely wraz z poprawkami na
posiedzeniu w dniu 7 czerwca 2018 r. (druk nr 2616). Wsrdd zmian wprowadzonych na tym
etapie znalazly si¢ korekty o charakterze redakcyjnym, terminologicznym i doprecyzowujacym,
zmiany techniczno-legislacyjne oraz merytoryczne. Do tych ostatnich zaliczy¢ nalezy przede
wszystkim:

— zastgpienie szczegdlowych regulacji wskazujacych kategorie 0sob uprawnionych do
korzystania z nieodptatnej pomocy prawnej i1 nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego
og6lng formuts, zgodnie z ktdrg wystarczajaca przestanka bedzie niemoznosé poniesienia
kosztow odptatnej pomocy prawnej oraz zlozenie oswiadczenia w tym zakresie (art. 1 pkt 6
ustawy, art. 4 ust. 1i 2);

- przesadzenie, ze doradcg moze by¢ np. osoba, ktora legitymuje si¢ doswiadczeniem
w $wiadczeniu poradnictwa obywatelskiego, a nie w pracy socjalnej (art. 1 pkt 15 lit. f ustawy,
ust. 3a pkt 2) oraz natozenie na doradcoéw obowigzku uczestniczenia co najmniej raz w roku

w kursie doszkalajacym (art. 1 pkt 16 ustawy, art. 11a ust. 2);



— okreslenie wymiaru godzinowego i innych zasad prowadzenia szkolen oraz kursow
doszkalajacych dla doradcow (art. 1 pkt 16 ustawy, art. 11a);

— ustalenie, ze podmiotami uprawnionymi do prowadzenia szkolen oraz kurséw
doszkalajacych dla doradcow moga by¢ wylacznie zwiazki zrzeszajace co najmniej siedem
organizacji $wiadczacych nieprzerwanie w okresie co najmniej siedmiu lat poradnictwo
obywatelskie oraz okreslenie procedury potwierdzania przez Ministra Sprawiedliwo$ci tych
okolicznosci, jak rowniez uchylania decyzji pozytywnej wydanej w tym przedmiocie (art. 1
pkt 16 ustawy, art. 11Db);

- dookreslenie sposobu badania przez wojewode, czy podmiot wpisany na liste
organizacji pozarzadowych uprawnionych do prowadzenia punktow, w ktorych udzielana jest
nieodplatna pomoc prawna Ilub $wiadczone nieodptatne poradnictwo obywatelskie,
profesjonalnie i rzetelnie $wiadczy poradnictwo obywatelskie (art. 1 pkt 16 ustawy, art. 11d
ust. 11).

Drugie czytanie projektu miato miejsce w trakcie 64. posiedzenia Sejmu w dniu 14
czerwca 2018 r. Ze wzgledu na zgloszenie wniosku o odrzucenie ustawy, a takze wobec
propozycji wniesienia 9 poprawek projekt zostal ponownie skierowany na do komisji.
W dodatkowym sprawozdaniu (druk nr 2616-A) Komisja Samorzadu Terytorialnego 1 Polityki
Regionalnej oraz Komisja Sprawiedliwosci 1 Praw Czlowieka zarekomendowaty przyjecie 8

poprawek, w tym poprawki przesadzajacej, ze doradca musi mie¢ wyzsze wyksztatcenie.

Sejm uchwali ustawe w brzmieniu uwzgledniajagcym stanowisko komisji.

I11.  Uwagi szczegolowe

1. W opiniowanej ustawie mozna znalez¢ postanowienia o charakterze opisowym, ktore
maja watpliwg warto$¢ normatywna (sg catkowicie zbedne) 1 zarazem negatywnie rzutuja na
czytelno$¢ regulacji. Przyktadem moze by¢ tutaj art. 4a ust. 6 (art. 1 pkt 7 ustawy), a Scislej
zawarte w nim sformutowanie ,,0 ktdrej informacje przekazano prezesowi sadu okregowego”.
Zwrot ten pelni funkcje czysto informacyjna, poniewaz w art. 183> § 3 k.p.c. zostat juz
wystowiony wymog przekazywania informacji o listach mediatorow prezesom witasciwych

sadow.

Propozycija poprawki:

—w art. 1 w pkt 7, w art. 4a w ust. 6 skresla si¢ wyrazy ,,,0 ktorej informacje przekazano

prezesowi sagdu okregowego”;



2. Zgodnie z art. 7 ust. 1 zdanie trzecie (art. 1 pkt 11 ustawy), wypelienie czesci karty
pomocy obejmujacej opini¢ osoby uprawnionej o udzielonej pomocy ,,jest uzaleznione od
zgody osoby uprawnionej”. Tak sformutowany warunek nie uwzglednia tego, ze jednocze$nie
w tym samym zdaniu mowa jest o tym, ze wymieniong cze$¢ karty pomocy wypetnia sama
osoba uprawniona. Nalezaloby zatem rozwazy¢ wprowadzenie w tym miejscu poprawki o

charakterze redakcyjnym.

Propozycija poprawki:

—wart. 1 wpkt 11, w art. 7w ust. | w zdaniu trzecim wyrazy ,,uzaleznione od zgody osoby

uprawnionej” zastepuje si¢ wyrazem ,,dobrowolne”;

3. Pewne watpliwosci moze wywotywac przyznanie pierwszenstwa kobietom w cigzy na
gruncie nowelizowanego art. 8 ust. 4 (art. 1 pkt 11 ustawy). W $wietle Konstytucji jest to bez
watpienia kategoria 0sob, ktora moze by¢ pod pewnymi wzgledami traktowana preferencyjnie,
aczkolwiek dotyczy to opieki zdrowotnej (art. 68 ust. 3), ktora powinna by¢ ,,szczegdlna” i
powinna przyshugiwaé¢ ponadto dzieciom, osobom niepelnosprawnym oraz osobom w podesztym
wieku. Z kolei art. 71 ust. 1 Konstytucji przyznaje prawo do ,,szczegdlnej pomocy ze strony
wladz publicznych” rodzinom znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji materialnej 1 spolecznej,
nade wszystko za$ rodzinom wielodzietnym 1 niepelnym. Co wigcej — wedlug art. 71 ust. 2
ustawy zasadniczej, z takiej szczeg6lnej pomocy powinny korzysta¢ matki, ale zaréwno
przed, jak i po urodzeniu dziecka. W tej sytuacji w istocie trudno znalez¢ argumenty, ktore
przemawiatyby za wyroznieniem kobiet w cigzy, skoro — po pierwsze — rOwniez inne 0soby
nalezace do wskazanych powyzej kategorii moga by¢ uprawnione do uzyskania wparcia
w ramach systemu nieodplatnych porad prawnych i nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego,
a po drugie — w my$l zmienianego art. 8 ust. 4 (art. 1 pkt 11 ustawy) udzielanie nieodptatnej
pomocy prawnej lub $wiadczenie nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego odbywa si¢ ,,po
umoéwieniu terminu wizyty” i do tego ,,z waznych powodoéw” mozliwe jest ,,ustalenie innej
kolejnos$ci udzielania nieodptatnej pomocy prawnej lub §wiadczenia nieodplatnego poradnictwa

obywatelskiego” (por. tez art. 1 pkt 11 ustawy, art. 8 ust. 5).

Propozycia poprawki:

—wart. 1 wpkt 11, w art. 8 w ust. 4 skresla si¢ zdanie trzecie;

4. W tresci dodawanego art. 8a ust. 1 uzyto wyrazenia ,,w szczegolnosci” (wstep do

wyliczenia) 1 zarazem wyrazenia ,,i inne” (pkt 1 in fine). Oba te sformulowania maja na celu



zaakcentowanie przyktadowego charakteru wyliczenia, wobec czego mozna stwierdzié, ze

jedno z nich jest zbedne.

Propozycija poprawki:

—w art. 1 wpkt 12, w art. 8a w ust. 1 w pkt 1 skresla si¢ wyrazy ,,i inne”;

5. Z nowego brzmienia nadawanego art. 11 ust. 1 nie sposdb dowiedzie¢ si¢, jak maja
by¢ rozdzielone punkty, w ktérych udziela si¢ nieodptatnej pomocy prawnej lub nieodptatne;j
pomocy prawnej, miedzy adwokatow 1 radcow prawnych oraz organizacje pozarzadowa, jezeli
iloraz liczby punktow i liczby dwa stanowi liczbe niecatkowita. Watpliwo$¢ w tym zakresie
poteguje tres¢ dodawanego ust. 1b, z ktorego wynika tylko, co si¢ dzieje w przypadku, gdy na
powiat przypadaja trzy punkty. Powolany przepis wymaga w tym zakresie doprecyzowania,
np. na wzor dodawanego ust. 1c zdanie drugie, albo w innym kierunku, ktéry odda intencje

tworcOw omawianego uregulowania.
6. W przepisie precyzujacym kwalifikacje, jakie powinien mie¢ doradca (art. 1 pkt 15
lit. f ustawy, ust. 3a) postuzono si¢ dwoma wyrazami, ktérych konotacje sa cywilistyczne, tj.

»posiada” (pkt 1) oraz ,,posiadanie”. Warto w zwigzku z tym rozwazy¢ poprawienie redakcji

W tym miejscu.

Propozycia poprawki:

—w art. 1w pkt 15 w lit. f, w ust. 3a:
a) w pkt 1i 2 wyraz ,,posiada” zastepuje si¢ wyrazem ,,ma”,

b) w pkt 2 wyrazy ,,posiadanie wiedzy” zast¢puje si¢ wyrazem ,,wiedze”;

7. W przywolanym w poprzedniej uwadze art. 1 pkt 15 lit. f ustawy, w ust. 3a pkt 2
pojawia si¢ rowniez odestanie do art. 11a ust. 2. Wydaje si¢, Zze z punktu widzenia informacji,
ktorych beda poszukiwali adresaci tego uregulowania, wlasciwsze byloby tutaj odestanie do
art. 11b ust. 1, gdyz to ten przepis okresla podmioty uprawnione do prowadzenia szkolenia

oraz kursu doszkalajacego (zob. art. 11d ust. 11).

Propozycija poprawki:

—w art. 1 w pkt 15 w lit. f, w ust. 3a w pkt 2 wyrazy ,,art. 11a ust. 2” zastgpuje si¢ wyrazami
sart. 11bust. 17;

8. Wydaje sig¢, iz nieprawidlowe (w istocie zbedne) jest takze odestanie do art. 7 oraz
art. 8 ust. 2—13 zawarte w art. 1 pkt 15 lit. m ustawy, ust. 10. Zaréwno art. 7, jak 1 art. 8 beda

po nowelizacji miaty charakter norm generalnych znajdujacych zastosowanie do przypadkow



udzielania nieodptatnej pomocy prawnej, jak i1 $wiadczenia nieodptatnego poradnictwa
obywatelskiego, a tym samym sitg rzeczy beda adekwatne rowniez w razie powierzenia

punktu organizacji pozarzadowe;.

Propozycija poprawki:

—w art. 1 w pkt 15 w lit. m, w ust. 10 skresla si¢ wyrazy ,,art. 7 oraz art. 8 ust. 2—-13”;

9. Uwage z punktu 6 niniejszej opinii nalezy tez odnies¢ do przepiséw, ktore okreslaja
wymogi stawiane organizacjom pozarzagdowym ubiegajagcym si¢ o wpis na liste organizacji
pozarzadowych uprawnionych do prowadzenia punktow, w ktorych jest udzielania nieodptatna
pomoc prawna lub §wiadczone nieodplatne poradnictwo obywatelskie. Dotyczy to art. 1 pkt
16 ustawy, art. 11d ust. 2—4. Podobne zastrzezenia wywoluje art. 10 ust. 1 pkt 1 lit. a1 b oraz
pkt 2 lit. a i b ustawy. Brzmienie tych przepisOw nalezatoby skorygowac¢ przez zastgpienie
wyrazu ,,posiada” oraz ,,posiada umowe zawartg” odpowiednio wyrazami ,,ma” oraz ,,jest

strong umowy zawartej”.

Propozycia jednej z poprawek:

—w art. 1w pkt 16, w art. 11d w ust. 2:
a) w pkt 1 wyraz ,,posiada” zastepuje si¢ wyrazem ,,ma”,
b) w pkt 2 wyrazy ,,posiada umowe¢ zawartg” zast¢puje si¢ wyrazami ,,jest strong umowy

zawartej”;

10. Art. 11a ust. 1 (art. 1 pkt 16 ustawy) przewiduje, Ze ,,podmiot prowadzacy szkolenie
wydaje zaswiadczenie potwierdzajace ukonczenie szkolenia osobom, ktore ukonczyly je z oceng
pozytywna”. W zwigzku z tym wskazywanie w art. 1 pkt 16 ustawy, w dodawanym art. 11d
ust. 9 oraz w art. 10 ust. 4 1 art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy, ze przedklada si¢ zaswiadczenie

potwierdzajace ukonczenie szkolenia ,,z oceng pozytywna” jest nielogiczne.

Propozycie poprawek:

—w art. 1 w pkt 16, w art. 11d w ust. 9 skreéla si¢ wyrazy ,,, z oceng pozytywng”;
—w art. 10 w ust. 4 skresla si¢ wyrazy ,,, z oceng pozytywng”;

—w art. 14 w ust. 2 w pkt 2 skre$la si¢ wyrazy ,,, Z oceng pozytywna”;

11. Poniewaz art. 11 ust. 3 pkt 2 ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji
prawnej nie zostanie zmieniony na mocy opiniowanej ustawy, z tresci art. 10 ust. 1 pkt 1 lit. b

nalezy usung¢ wyrazenie ,,w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg”.
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Propozycija poprawki:

—w art. 10 w ust. 1 w pkt 1 w lit. b skreSla si¢ wyrazy ,,w brzmieniu nadanym niniejsza

ustawg”.

Glowny ekspert ds. legislacji

Katarzyna Konieczko



