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Szanowny Panie Marszatku,

uprzejmie informujg, iz na podstawie art. 90f Regulaminu Senatu, Komisja Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji na posiedzeniu w dniu 20 czerwca 2017 roku
przyjeta sprawozdanie z rozpatrzonych w 2016 roku petycji, ktore w zalaczeniu

przekazuje.

Przewodniczacy Komisji
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji
(-) Robert Mamatow





















2. Prace komisji prowadzone nad petycjami w 2016 r.

W 2016 r. Marszalek Senatu skierowat do Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
i Petycji 69 petycji, w tym 45 indywidualnych, 18 zbiorowych i 6 wielokrotnych. Ponadto
komisja kontynuowata prace nad 5 petycjami skierowanymi do niej w 2015 r.

Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji w 2016 1. rozpatrywala petycje na
23 posiedzeniach, na kazdym analizowano od 2 do 9 petycji.

Wykaz tematéw petycji, nad ktorymi Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci
i Petycji pracowata w 2016 r. zawarty jest w zatgczniku nr 2 do niniejszego sprawozdania.

Ponadto na stronie internetowej Senatu pod adresem http://www.senat.gov.pl/petycje/
prezentowany jest wykaz i opis petycji oraz udokumentowane sg prace komisji nad petycjami
w Zapisach Stenograficznych z posiedzen i w retransmisjach posiedzen.

Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i1 Petycji w pracach nad petycjami przyjeta
tryb indywidualnego rozpatrywania kazdej petycji. Jedynie petycje wielokrotne rozpatrywane
byly tacznie. Po zaprezentowaniu petycji na forum komisji przeprowadzana byta dyskusja nad
jej postulatami, zbierane byty takze informacje, opinie i stanowiska od resortow zwigzanych
merytorycznie z problematyka petycji oraz od ekspertow. W posiedzeniach komisji
uczestniczyli przedstawiciele ministerstw, urzedow oraz innych instytucji i organizacji
pozarzadowych realizujacych zadania w dziedzinach, ktorych dotyczyly postulaty petycji.

W 2016 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji, na podstawie
postulatow 9 petycji przygotowata 8 projektow ustaw. Ponadto podjeto decyzje o
kontynuowaniu prac nad 5 petycjami, za§ w stosunku do pozostatych petycji zdecydowano
0 zakonczeniu prac lub o niepodejmowaniu dziatan.

W 2016 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadno$ci i Petycji na podstawie
rozpatrzonych petycji przygotowala osiem projektéw ustaw:

1. Projekt ustawy o zmianie ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(zwolnienie od kosztow w przypadku skargi o wznowienie postgpowania, gdy Trybunal
Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z Konstytucjag aktu normatywnego, na podstawie
ktorego wydano orzeczenie), petycje P9-01/16 oraz P9-05/16 — druk senacki nr 122.

Senat 7 lipca 2016 r. na 22. posiedzeniu odrzucit projekt i zakonczyt postepowanie
w tej sprawie.

2. Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (zaptata za roboty budowlane
wykonane przez podwykonawce), petycja P9-02/15 — druk senacki nr 152.

Senat 7 lipca 2016 r. na 22. posiedzeniu podjat uchwale o wniesieniu do Sejmu
projektu ustawy. Sejm 23 wrzesnia 2016 r. na 26. posiedzeniu przeprowadzil pierwsze
czytanie projektu (druk sejmowy nr 768) i skierowano go do dalszych prac do Komisji
Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach — trwaja prace.

3. Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy Oraz ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego (stworzenie podstaw dla umozliwienia me¢zczyznom, ktdrzy
ukonczyli szesnascie lat, wystgpienia do sadu z wnioskiem 0 udzielenie zgody na zawarcie
zwigzku malzenskiego), petycja P9-01/15 — druk senacki nr 187.

Senat 22 wrzesnia 2016 r. na 26. posiedzeniu odrzucit projekt 1 zakonczyt
postepowanie w tej sprawie.

4. Projekt ustawy 0 zmianie ustawy o nauczycielskich §wiadczeniach kompensacyjnych
(prawo do $wiadczenia kompensacyjnego dla nauczycieli praktycznej nauki zawodu
zatrudnionych w placéwkach ksztalcenia praktycznego), petycja P9-12/16 — druk senacki
nr 188.
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Autorzy petycji postulowali obja¢ uprawnieniem do bezptatnych lekéw oraz srodkow
spozywczych specjalnego zywienia réwniez przewlekle chore dzieci, jesli nie ukonczyty 18.
roku zycia, a po jego osiggnieciu — do ukonczenia nauki, jednak nie dtuzej niz do 21. roku
zycia oraz jesli kontynuuja nauke w szkole ponadpodstawowej lub wyzszej do 24. roku zycia.

Marszalek Senatu 3 wrzesnia 2015 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez
Komisje Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji VIII kadencji Senatu.

12 stycznia 2016 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnos$ci i Petycji IX kadencji
Senatu kontynuowala rozpatrywanie petycji. Przedstawiciel Ministerstwa Zdrowia
przedstawil informacj¢ o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych z 16 grudnia 2015 r. (projekt byt
skierowany do konsultacji, ktore zakonczyty si¢ 6 stycznia 2016 r.).

Po dyskusji senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.
Jednoczesnie komisja postanowita zwrdci¢ si¢ do Ministra Zdrowia z prosbg o rozwazenie
mozliwo$ci uwzglednienia w projektowanej regulacji kategorii osob przewlekle chorych.

3. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiane
przepisow prawa rodzinnego (P9-01/15).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariana Borkowskiego.

Dotyczyta wprowadzenia zmian do Kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz do
Kodeksu postgpowania cywilnego poprzez:

e zrownanie wieku uprawniajacego do zawarcia zwigzku malzenskiego mezczyzn

z wiekiem kobiet,

e wprowadzenie pieczy naprzemiennej,
e wprowadzenie pojecia ,,aktywne ojcostwo”,
e wyeliminowanie nierOwnego traktowania matzenstw 1 zwigzkow partnerskich

W przepisach dotyczacych metody in vitro,

e wprowadzenie obowigzku alimentacyjnego matek celem wyeliminowania
dyskryminacji ojcow.

Marszatek Senatu 9 grudnia 2015 r. skierowat petycje do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji, ktora 16 grudnia 2015 r. rozpatrzyla petycj¢ oraz
przeprowadzila dyskusje nad zagadnieniem petycji.

10 lutego 2016 r. komisja kontynuowata prace nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢
z Opinig prawna (OE-243) dotyczaca 2 postulatéw petycji. Po dyskusji senatorowie
zdecydowali o prowadzeniu prac nad 1 postulatem petycji. Ponadto, senatorowie postanowili
zasiegnac opinii o petycji senackiej Komisji Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej.

Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej na posiedzeniu 15 marca
i 12 kwietnia 2016 r. zapoznata si¢ z petycja, senatorowie wyrazili opini¢, w ktorej nie
rekomendowali podejmowania prac nad petycja.

Na kolejnych posiedzeniach Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji
kontynuowata prace nad petycja, przyjela projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
rodzinny i opiekunczy oraz ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (druk senacki nr 187).

Marszatek Senatu 25 maja 2016 r. skierowal projekt ustawy do Komisji Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji oraz Komisji Ustawodawczej. Wspdlne posiedzenie
komisji w celu rozpatrzenia projektu odbyto si¢ 2 sierpnia 2016 r. Komisje w przygotowanym
sprawozdaniu wnosity 0 odrzucenie projektu ustawy (druk nr 187 S).

Senat 22 wrzesnia 2016 r. na 26. posiedzeniu odrzucil projekt ustawy i tym samym
zakonczyl postepowanie w sprawie tej petycji.
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4. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
odpowiedzialnosci inwestora za zobowiazania wobec podwykonawcow (P9-02/15).
Petycja zbiorowa wniesiona przez Spotdzielni¢ Mieszkaniowa Projektant z Rzeszowa.
Dotyczyta zmiany art. 647" kodeksu cywilnego w ten sposob, aby do zawarcia umowy

z podwykonawcg konieczna byla zgoda inwestora wyrazona w formie pisemnej pod rygorem
niewaznosci.

Autorzy petycji oczekiwali przywrdcenia rOwnowagi pomigdzy uczestnikami procesu
budowlanego. W ocenie sktadajgcych petycje ochrona podwykonawcow, w szczegodlnosci
w $wietle ugruntowanego orzecznictwa, catkowicie pozbawita inwestorow ochrony.

Marszatek Senatu 15 grudnia 2015 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez
Komisj¢ Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Na czterech posiedzeniach komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji i 7 kwietnia
2016 r. przyjeto projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny realizujacy postulat
petycji (druk senacki nr 152).

Senat 7 lipca 2016 r. podjal uchwale o wniesieniu do Sejmu projektu ustawy,
ktorej celem jest ograniczenie zakresu solidarnej odpowiedzialnosci inwestora z wykonawca
za wynagrodzenie przystugujace podwykonawcy do sytuacji, w ktorej inwestor wyrazi zgode
na pi$mie na zawarcie umowy miedzy wykonawca a podwykonawca.

W Sejmie pierwsze czytanie projektu ustawy (druk sejmowy nr 768) odbylo si¢
23 wrze$nia 2016 r. na 26. posiedzeniu, nastgpnie projekt skierowano go do dalszych prac do
Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach, gdzie trwaja prace.

5. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiane
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w taki sposob, by przedsi¢biorcy
niezatrudniajacy pracownikéw, prowadzacy jednoosobowa dzialalnos$¢
gospodarcza, placili skladki ZUS dopiero po uzyskaniu dochodu (P9-03/15).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Rzemieslniczy Dom Towarowy Spoétka z 0.0.

Dotyczyta zmiany art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. 0 systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 212 ze zm.).

Autorzy petycji wystapili jako przedsigbiorcy niezatrudniajacy pracownikow,
prowadzacy jednoosobowg dziatalno$¢ gospodarczg. Postulowali o zmiang ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych poprzez dodanie do art. 46 ust. 1 ustawy punktu la o tresci:
»Przedsiebiorcy prowadzacy jednoosobowg dziatalno$¢ gospodarcza, ktorzy nie zatrudniajg
pracownikow, placa sktadki ZUS wtedy, gdy uzyskuja dochod z dziatalnosci gospodarczej”.

Ponadto zaproponowali zapis: ,,z mocy prawa umarza si¢ nieoptacone sktadki za okres
od 1 stycznia 1999 r. do dnia wejscia w zycie art. 46 ust. 1 pkt la ustawy oraz odsetki za
zwloke, koszty upomnienia, optaty dodatkowe, koszty egzekucyjne naliczone przez ZUS,
urzad skarbowy lub komornika sgdowego”.

W opinii autorow petycji, z postanowien obowigzujacego art. 46 ustawy wynika, ze
przedsigbiorca powinien ptaci¢ sktadki, jesli osigga dochod — bowiem brak dochodu oznacza,
ze nie ma z czego optaca¢ skladek. Jednak ZUS prezentuje stanowisko, ze przedsigbiorca,
ktory nie osigga dochodu powinien zakonczy¢ prowadzenie dziatalnosci gospodarczej lub
zawiesi¢ te dziatalno$¢. Stosowana przez ZUS interpretacja byla uznana przez autorow petycji
za niezgodna z art. 7 Konstytucji RP, ktory stanowi, 1z wladza ma dziala¢ w granicach prawa.

Marszatek Senatu 30 grudnia 2015 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez
Komisje Praw Cztowieka, Praworzadnos$ci i Petycji, ktora 12 stycznia 2016 r. rozpatrzyta
petycje. 8 marca 2016 r. komisja kontynuowala rozpatrywanie petycji. W posiedzeniu
komisji uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej,
zostala przedstawiona negatywna opinia resortu o postulacie petycji. Po dyskusji senatorowie
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postanowili zakonczy¢ prace nad petycja uznajgc, iz przyjecie postulatu petycji
wymagatoby catkowitej przebudowy istniejgcego systemu ubezpieczen spolecznych.

6. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
przyznanie odszkodowania emerytom, ktorzy rozwiagzali stosunek pracy na
wskutek wejscia w zycie nowej regulacji prawnej (P9-01/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustaw:

- z dnia 16 grudnia 2010 r. o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 257, poz. 1726 ze zm.) oraz

- z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach 1 rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto przyznanie odszkodowania emerytom, ktdrzy na podstawie
art. 28 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz
niektorych innych ustaw w zwigzku z art. 103a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i1 rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie zawiesili prawa do
emerytury z tytutlu zatrudnienia kontynuowanego bez uprzedniego rozwigzania stosunku
pracy z pracodawca, u ktorego byli zatrudnieni, przed nabyciem prawa do emerytury, lecz
rozwigzali umowe o prace.

Marszatek Senatu 29 stycznia 2016 r. skierowat petycje do rozpatrzenia przez
Komisje Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji. Na posiedzeniach 10 lutego, 15 i 24
marca 2016 r. komisja rozpatrywata petycje i przyjeta projekt ustawy o zmianie ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych - druk senacki nr 122,

Senat 7 lipca 2016 r. nie podjal uchwaly w sprawie wniesienia do Sejmu projektu
ustawy i tym samym zakonczyl postgpowanie w tej sprawie.

7. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej przyznania
uprawnien kombatanckich ludnoSci cywilnej Warszawy represjonowanej
w Powstaniu Warszawskim (P9-02/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektorych osobach
bedacych ofiarami represji wojennych 1 okresu powojennego (Dz. U. z 2014 1., poz. 1206).

Autor petycji — mieszkaniec Warszawy, ktory przezyt Powstanie Warszawskie i ob6z
przejsciowy w Pruszkowie — wnioskowatl o uhonorowanie ludnosci cywilnej — wygnancow
Powstanczej Warszawy, poprzez uznanie ich za kombatantéw 1 przyznanie im $wiadczen
odszkodowawczych. Wnoszacy petycje od wielu lat podejmuje starania w sprawie
upamig¢tnienia i zachowania prawdy historycznej o Powstanczej Warszawie.

Marszatek Senatu 29 stycznia 2016 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez
Komisje Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 10 lutego 2016 r. rozpatrzyta petycje. W posiedzeniu uczestniczyt
przedstawiciel Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej. Po przeprowadzeniu
dyskusji senatorowie uznali, Zze postulat zgloszony w petycji nie moze zosta¢ zrealizowany
Z tego powodu, ze uznanie za kombatantow tylko ludnosci cywilnej Warszawy byloby
niesprawiedliwe wzgledem mieszkancéw innych miast i miejscowosci represjonowanych
w czasie II wojny $wiatowej. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac
nad petycja.

8. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej utworzenia dla
symboli narodowych ksiegi znaku (P9-03/16).
Petycja indywidualna wniesiona przez osobg¢ fizyczna.

14



Dotyczyta ustawy z dnia 31 stycznia 1980 r. o godle, barwach i hymnie
Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczgciach panstwowych (Dz. U. z 2005 r. Nr 235,
poz. 2000 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl postulat dotyczacy zalozenia ksiggi znaku dla symboli
narodowych Rzeczypospolitej Polskiej. Autor petycji wnioskowal dodanie do ustawy
kolejnego zatacznika zatytutowanego ,,Ksiega znakoéw symboli narodowych Rzeczypospolitej
Polskiej”.

Marszatek Senatu 9 lutego 2016 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja na posiedzeniach 10 lutego i 15 marca 2016 r. rozpatrywala petycje.
W posiedzeniu uczestniczyl Przewodniczacy Komisji Heraldycznej dziatajacej przy
Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i Administracji oraz Prezes Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego. Przeprowadzono dyskusje i senatorowie zapoznali si¢ z opinig Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

9. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiane

art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (P9-04/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,, Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany art. 217 Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78,
poz. 483 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o zarzadzenie referendum ogdlnokrajowego dla
wprowadzenia podatku katastralnego lub podatku od warto$ci nieruchomosci.

Marszatek Senatu 9 lutego 2016 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 17 lutego 2016 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostala dyskusja,
w ktorej podnoszony byl argument niemoznos$ci odniesienia si¢ do ewentualnych, przysztych
ustalen dotyczacych podatku katastralnego, jego rozwigzan i zakresu przedmiotowego,
zwlaszcza w konteks$cie objecia tym podatkiem tylko tych obywateli, ktoérzy beda posiadali
majatek. Senatorowie nie podzielili wniosku petycji, aby dla wprowadzenia nowych
podatkéw ustanowi¢ wymog odwolania si¢ do zgody obywateli wyrazonej w referendum
ogblnokrajowym. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

10. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zwolnienia
Z kosztow sadowych przy wznowieniu postepowania w wypadku, gdy Trybunal
Konstytucyjny orzekl o niezgodnosci z Konstytucja przepisu, na podstawie
ktorego zostalo wydane orzeczenie (P9-05/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osob¢ fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1025 ze zm.).

Zdaniem autora petycji ustawa o kosztach sgdowych w postgpowaniu cywilnym
niestusznie naklada na stron¢ postgpowania obowigzek uiszczania kosztow sadowych
w przypadku wniesienia skargi o wznowienie postepowania z tytutu orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego o niezgodnosci z Konstytucja, ratyfikowang umowa mig¢dzynarodowa 1ub
ustawg, aktu normatywnego, na podstawie ktorego wydano skarzone orzeczenie.

Marszatek Senatu 10 lutego 2016 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 17 lutego i 15 marca 2016 r. rozpatrywata petycjg, przeprowadzona zostata
dyskusja. W posiedzeniach uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa Sprawiedliwosci.
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Komisja przyjeta projekt ustawy o zmianie ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych - druk senacki nr 122,

Senat 7 lipca 2016 r. nie podjal uchwaly w sprawie wniesienia do Sejmu projektu
ustawy i tym samym zakonczyt postgpowanie w sprawie tej petycji.

11. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej nowelizacji
ustaw zwiazanych z zapewnieniem bezpieczenstwa energetycznego Kkraju
(P9-06/16).

Petycja indywidualna: wniesiona przez panéw Bogdana i Krzysztofa Zmijewskich.

Dotyczyta wprowadzenia zmian w:

— Prawie geologicznym i gérniczym;

— ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

— ustawie o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko;

— Prawie budowlanym.

Autorzy petycji podniesli, ze wiele koncesji na wydobycie wegla kamiennego, wegla
brunatnego i innych kopalin wygasa (koncza si¢ w latach 2018-2023) oraz brak jest
wnioskow na wydanie nowych koncesji. W trosce o bezpieczenstwo energetyczne Kraju,
wnoszacy petycje zaproponowali zmiane polityki przestrzennej, w szczegdlnosci na poziomie
lokalnym. Autorzy petycji wnioskowali, aby w ustawie o zagospodarowaniu przestrzennym
wprowadzi¢ gminny obowigzek sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w granicach zdefiniowanego zloza, na wniosek inwestora i na jego koszt.
W przypadku nieprzygotowania takiego planu w terminie 1-1,5 roku nalezatoby zobligowac
wojewode do wydania orzeczenia zastgpczego w sprawie. Wnoszacy petycje wskazali
potrzebe uzupeklnienia luki ustawowej tj. przyznanie wojewodom uprawnienia do
wprowadzania zmian w studium, tak by zapobiec sytuacjom, gdy wojewoda zmieniajac plan
bez niezbednej zmiany w studium naraza si¢ na sytuacj¢, ze gmina moze zaskarzy¢ jego
decyzje do sadu.

Autorzy petycji postulowali tez zmiany w Prawie geologicznym 1 gérniczym oraz
ustawie o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie (...) w zakresie warunkow
uzyskiwania koncesji 1 decyzji sSrodowiskowych.

Marszatek Senatu 3 marca 2016 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 7 kwietnia 2016 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje.
W zwigzku ze zlozonosScig i obszerno$cig zagadnien podniesionych w petycji, senatorowie
zdecydowali o zasiggnig¢ciu opinii Komisji Gospodarki Narodowej i Innowacyjnosci oraz
Komisji Srodowiska.

Na wspolnym posiedzeniu Komisji: Gospodarki Narodowej i Innowacyjnosci,
Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej oraz Srodowiska 28 kwietnia
2016 r. senatorowie zapoznali si¢ z postulatami petycji oraz wystuchali opinii m.in.:
przedstawicieli Ministerstwa Srodowiska, Ministerstwa Infrastruktury 1 Budownictwa,
Najwyzszej Izby Kontroli, Panstwowego Instytutu Ekologicznego. Komisje po dyskusji
zadecydowaty o braku rekomendacji w sprawie prowadzenia dalszych prac nad petycja.

Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji 17 maja 2016 r. zapoznata si¢
Z opinig prawng prof. dr hab. Bartosza Rakoczego (OE-250) w sprawie zasadnos$ci podjecia
prac legislacyjnych realizujacych petycje. Senatorowie zadecydowali o zakonczeniu prac
nad petycja.

16



12. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej przyznania
prawa do pobierania dwoch Swiadczen emerytalnych z odrebnych systemow -
powszechnego i zaopatrzenia emerytalnego (P9-07/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe¢ fizyczna.

Dotyczyta ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych oraz ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
zohierzy zawodowych oraz ich rodzin.

Przedmiotem petycji byt wniosek o nowelizacje¢ art. 95 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Postulowane zmiany miaty na celu
przyznanie prawa do pobierania przez jedng osob¢ dwoch swiadczen emerytalnych w zbiegu
z odrebnych systemow - powszechnego i zaopatrzenia emerytalnego.
Autor petycji nabyt prawo do dwoch $wiadczen tj. emerytury wojskowej oraz emerytury
z FUS. Jednak obowiazujace regulacje ustalily zasadg, ze w razie zbiegu u jednej osoby
prawa do kilku $wiadczen przewidzianych w ustawie wyptaca si¢ jedno z tych $wiadczen -
wyzsze lub wybrane przez zainteresowanego.

W opinii autora petycji wskazane przepisy sa dyskryminujace i niesprawiedliwe.

Marszatek Senatu 3 marca 2016 r. skierowal petycj¢ do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 kwietnia 2016 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej. Komisja zadecydowala o niepodejmowaniu dalszych
prac nad petycja.

13. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej nowelizacji
ustawy — Prawo o aktach stanu cywilnego (P9-08/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo 0
aktach stanu cywilnego.

Autor petycji odniost si¢ do art. 130 ust. 5 ustawy, ktory stanowi, Ze osoba uprawniona

do otrzymywania fotokopii aktu stanu cywilnego — przechowywanego w ksigdze stanu
cywilnego — moze jg uzyskaé po uprzednim wyrazeniu zgody przez wlasciwego kierownika
urzedu stanu cywilnego, o ile wykonanie tej czynno$ci nie zagraza bezpieczenstwu ksiggi.
Ustawodawca zastrzegl, ze fotokopia nie ma mocy dokumentu urzedowego.
Zdaniem wnoszacego petycje, mozliwo§¢ wykonania fotokopii, powinna by¢ poprzedzona
ztozeniem wniosku przez osobg zainteresowang, a odmowa jej wykonania moze by¢
umotywowana jedynie wzgledami bezpieczenstwa. Obowigzujacy przepis umozliwia
odmowe wykonania tej czynnosci takze z innych przyczyn niz zagrozenie stanu ksigegi. Autor
petycji zaproponowat tez wprowadzenie mozliwosci przesylania do osoby uprawnionej
kserokopii aktu stanu cywilnego, po uprzednim ztozeniu przez niego wniosku. Rozwigzanie
to usprawni uzyskanie odpisu i bedzie mniej ucigzliwe organizacyjnie 1 finansowo dla oséb
zainteresowanych.

Marszatek Senatu 3 marca 2016 r. skierowal petycj¢ do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 7 kwietnia 2016 r. rozpatrzyla petycje, senatorowie przeprowadzili dyskusje
nad petycja. W posiedzeniu komisji uczestniczyly przedstawicielki Departamentu Spraw
Obywatelskich Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 1 Administracji. Senatorowie podnosili, ze
petycja o identycznej treSci zostala juz pozytywnie rozpatrzona 30 marca 2016 r. przez
sejmowa Komisj¢ do Spraw Petycji, ktora zadecydowata o podjeciu inicjatywy
ustawodawczej w tej sprawie. Komisja zadecydowala o niepodejmowaniu prac nad
petycja.
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14. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu wprowadzenia
— dla nabywcy ushugi lub produkeji pracodawcy zatrudniajacego osoby
niepelnosprawne — do 80% ulgi na PFRON (P9-09/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Tadeusza Kelma.

Dotyczyta zmiany art. 22 ust. 3 ustawy o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
zatrudnieniu oséb niepelnosprawnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1886), ktory wchodzit w zycie
1 lipca 2016 r.

Autor petycji wystapit o zmian¢ ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji
zawodowej 1 spotecznej oraz zatrudnieniu osob niepelnosprawnych, opublikowanej 17
listopada 2015 r. — Dz. U. poz. 1886. Oczekiwal przywrocenia stanu prawnego art. 22 sprzed
nowelizacji.

Z dotychczas obowigzujgcego art. 22 wynika, iz maksymalna kwota obnizenia wplaty
na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych, do ktoérej zobowigzany jest
nabywca ustugi lub produkcji (z wytaczeniem handlu) pracodawcy zatrudniajacego €O
najmniej 25 pracownikdw niepelnosprawnych w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy
wynosi 80%. W wersji oczekujacej ustawy obnizenie wysokosci wptaty na PFRON wynosi¢
bedzie maksymalnie 50%. Autor petycji wskazywat na negatywne skutki dla oséb
niepelnosprawnych oraz firm je zatrudniajacych, ktore spowoduje obnizenie z 80% do 50%
ulgi we wplacie na PFRON.

Marszatek Senatu 3 marca 2016 r. skierowal petycje do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 12 kwietnia 2016 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusje.
W posiedzeniu uczestniczyl zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw Osob
Niepelnosprawnych. Senatorowie zdecydowali niepodejmowaniu prac nad petycja.

15. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian w Prawie

o ruchu drogowym (P9-10/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmian ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym
W nastepujacych kwestiach:

— zatrzymania i postoju pojazdu na drodze publicznej,

— sposobu wjazdu, jazdy 1 opuszczania skrzyzowania o ruchu okreznym tzw. ronda,

— zmiany pasa ruchu niemajacego kontynuacji, metoda tzw. "jazdy na suwak",

— odroznienia przez kierowce drogi wewnetrznej od drogi publiczne;,

— miejsca zatrzymania pojazdu w zwigzku z nadawanym sygnalem czerwonym.

W opinii autora petycji, celem zmian byla potrzeba wprowadzenie bardziej
przejrzystych uregulowan zasad ruchu, w sposob jednoznaczny i czytelny zarowno dla
uczestnikoOw ruchu drogowego, jak 1 dla stuzb kierujgcych ruchem 1 egzekwujacych to prawo.

Marszatek Senatu 26 lutego 2016 r. skierowat petycje do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 12 kwietnia 2016 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad
postulatami petycji. W posiedzeniu uczestniczyt przedstawiciel Biura Prewencji i Ruchu
Drogowego Komendy Glownej Policji, ktory zgodzil si¢ z tym, ze kwestie dotyczace
uregulowania tzw. ,,jazdy na suwak” oraz obowigzek oznaczenia drog wewnetrznych — przez
zarzadce terenu na ktorym znajduje si¢ droga — nalezy uregulowa¢ w aktach wykonawczych.
Komisja zadecydowala o zasiggnieciu opinii Ministerstwa Infrastruktury 1 Budownictwa
W sprawie problemow podniesionych w petycji. 7 czerwca 2016 r. komisja kontynuowata
prace nad petycja. W posiedzeniu uczestniczyt przedstawiciel Departamentu Transportu
Drogowego Ministerstwa Infrastruktury i Budownictwa, ktory przedstawil negatywna opini¢
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resortu w sprawie postulatbw zawartych w petycji. Senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

16. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian w
zakresie obnizenia stawek oplat z tytulu uzytkowania wieczystego i procedury
aktualizacji tych oplat (P9-11/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami
oraz ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi
Skarbu Panstwa.

Autorzy petycji podnosili, ze ich postulaty sag odpowiedzig na dramatyczng sytuacje
mieszkancow miast, wspotuzytkownikéw wieczystych, ktorych ,,wykanczajg” skokowe
podwyzki oraz horrendalne wysokos$ci optat wieczystego uzytkowania. Istniejgce konstrukcje
prawne nie tylko prowadza do znacznego zubozenia wielu obywateli, ale takze
uniemozliwiajg im realng obron¢ swych interesow w postepowaniach odwotawczych
I sadowych. Petycja zmierza do zmiany opisanej sytuacji prawne;.

Marszatek Senatu 26 lutego 2016 r. skierowat petycje do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 kwietnia 2016 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzono dyskusje,
w ktorej uznano, ze wprowadzenie w zycie postulatow petycji spowodowatoby dalekosiezne
negatywne skutki finansowe dla panstwa i samorzadow. Senatorowie zdecydowali 0
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

17. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu wlaczenie
do kregu uprawnionych do $wiadczenia kompensacyjnego z ustawy o
nauczycielskich $wiadczeniach kompensacyjnych nauczycieli praktycznej nauki
zawodu zatrudnionych w Centrach Ksztalcenia Praktycznego (P9-12/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Marka Milewskiego reprezentujacego Rade
Pedagogiczng Centrum Ksztalcenia Praktycznego w Warszawie.

Dotyczyla ustawy z dnia 22 maja 2009 r. o nauczycielskich $§wiadczeniach
kompensacyjnych (Dz. U. Nr 97, poz. 800 ze zm.).

Autorzy petycji wnosili o zapewnienie rownego traktowania nauczycieli
zatrudnionych w r6znych jednostkach o$wiatowych, znajdujacych si¢ w analogicznej sytuacji
prawnej, zgodnie z konstytucyjng zasada demokratycznego panstwa prawnego i rownosci
wobec prawa. W ustawie o nauczycielskich §wiadczeniach kompensacyjnych zaproponowali
zmiang art. 2 pkt 1 lit. ¢ w brzmieniu ,,publicznych 1 niepublicznych placowkach ksztatcenia
ustawicznego, placowkach ksztalcenia praktycznego i1 placowkach wymienionych w art. 2
pkt 5 i 7 ustawy o systemie o§wiaty. W opinii autoréw petycji nauczyciele zatrudnieni w CKP
w sposob arbitralny 1 przypadkowy zostali pozbawieni $wiadczen kompensacyjnych
przystugujacych nauczycielom zatrudnionym w innych placowkach o$wiatowych. Istotnym
byl tez fakt, ze nauczyciele ci objeci sg Kartg Nauczyciela, dotycza ich te same zasady
zdobywania awansu zawodowego 1 pracy oraz podlegaja nadzorowi kuratorium o$wiaty.

Marszatek Senatu 3 marca 2016 r. skierowal petycj¢ do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 19 kwietnia 2016 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje
z udzialem przedstawicieli: Ministerstwa Edukacji Narodowej, Ministerstwa Rodziny, Pracy
I Polityki Spotecznej, autora petycji oraz cztonka Rady Pedagogicznej przy Centrum
Ksztatcenia Praktycznego w Warszawie. Na kolejnym posiedzeniu 17 maja 2016 r. komisja
przyjeta przedstawiony przez Biuro Legislacyjne Kancelarii Senatu projekt ustawy o zmianie
ustawy o nauczycielskich §wiadczeniach kompensacyjnych (druk senacki nr 188).
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Marszatek Senatu 25 maja 2016 r. skierowal projekt ustawy do Komisji
Ustawodawczej, Nauki, Edukacji i Sportu oraz Rodziny, Polityki Senioralnej i Spoteczne;j.
Komisje 18 pazdziernika 2016 r. na wspdlnym posiedzeniu rozpatrzyly w pierwszym
czytaniu projekt ustawy i wniosty o jego odrzucenie (druk senacki nr 188 S). Projekt oczekuje
na drugie czytanie.

18. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu poszerzenia

W ustawie kombatanckiej katalogu podmiotowego ofiar represji o bylych

»Zolnierzy gérnikow” (P9-13/16).

Petycja indywidulana wniesiona przez pana Jana Wieczorka, bylego ,,zolnierza
gornika”.

Dotyczyta zmiany uUstawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych
osobach bedacych ofiarami represji wojennych i1 okresu powojennego (Dz. U. z 2014 1. poz.
1206 ze zm.).

Autor petycji postulowat poszerzenie katalogu podmiotowego ofiar represji o bytych
»zolierzy gornikdw”, przymusowo zatrudnianych w kopalniach wegla, kamieniotlomach oraz
zaktadach pozyskiwania i wzbogacania rud uranowych. Wedlug autora petycji byli ,,zolnierze
gornicy” w wyniku represji politycznych, kierowani byli do niewolniczej pracy w kopalniach,
gdzie poniesli najwigksze straty biologiczne, przez co stali si¢ najbardziej poszkodowang
grupa spoteczng w czasie pokoju. ,,W kopalniach pracownik cywilny ze wzgledu na
bezpieczenstwo odmawial wykonania pracy, zotnierz pod rozkazem, z narazeniem Zzycia
prace te¢ wykona¢ musial”. System przymusowego zatrudniania zolnierzy (po przemianach
ustrojowych) uznany zostat za zbrodni¢ komunistyczng i przeciwko ludzkosci.

12 kwietnia 2016 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 kwietnia 2016 r. rozpatrzyla petycj¢ oraz przeprowadzona zostata
dyskusja. Na posiedzeniu przekazano informacj¢ o trwajacych w Sejmie pracach nad
poselskim projektem ustawy o zmianie ustawy o kombatantach oraz niektérych osobach
bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (druk sejmowy nr 428), ktory
realizuje wniosek petycji. Komisja zadecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

19. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian
W ustawie o czasie urzedowym na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej, w celu
zniesienia czasu letniego (P9-14/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 10 grudnia 2003 r. o czasie urzedowym
na obszarze Rzeczypospolitej Polskie, ktéry miat otrzyma¢ brzmienie: ,,Czasem urzegdowym
na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej jest czas $rodkowoeuropejski w okresie od jego
wprowadzenia do odwotania”. W zwigzku z tym proponowano uchylenie art. 2 ust. 3 1 art. 3.

Autorzy petycji postulowali wycofanie w Polsce czasu letniego. W ich opinii, zmiana
czasu urzedowego co kilka miesiecy nie ma uzasadnienia ani ekonomicznego ani
spotecznego. Jest wrecz utrudnieniem np. dla oséb podrézujacych (ktopoty na kolei; wypadki
drogowe) czy dla pracy systemow informatycznych. Realizacja postulatu petycji zapobiegnie
dotychczasowej dezorganizacji zycia spolecznego zwigzanej ze zmiang czasu 1 poprawi
jakos¢ zycia ludzi.

Wszystkie panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej stosuja zmian¢ czasu, ale nie
wszystkie sg w tej samej strefie czasowej — natomiast wszystkie tego samego dnia dokonujg
zmiany czasu z zimowego, na czas letni. Jednak, jak twierdza autorzy petycji — prawo
europejskie nie neguje mozliwosci rezygnacji z wprowadzenia czasu letniego w Polsce.
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16 marca 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 17 maja i 22 czerwca 2016 r. rozpatrywata petycje. Po dyskusji senatorowie
zdecydowali o zasiegnieciu opinii Ministerstwa Rozwoju oraz senackiej Komisja Gospodarki
Narodowej 1 Innowacyjnosci (opinia z 15 czerwca 2016 r. o nierekomendowaniu dzialan
realizujacych postulat petycji). Przedstawiciel wnioskodawcow uzupehit stanowisko
Stowarzyszenia zaprezentowane w petycji. Ponadto przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju
omoéwil stanowisko resortu przedstawione w pisemnej opinii skierowanej do KPCPP,
negujace postulat petycji. Poinformowal, ze ministerstwo pracuje nad projektem
rozporzadzenia Prezesa RM w sprawie wprowadzenia i odwolania czasu letniego
srodkowoeuropejskiego na lata 2017-2021. Senatorowie zdecydowali 0 niepodejmowaniu
dalszych prac nad petycja.

20. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia
podstawy do pobierania dwoch Swiadczen emerytalnych w zbiegu prawa do
emerytury rolniczej i pracowniczej (P9-15/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow oraz ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach irentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

Postulowane w petycji zmiany mialy na celu przyznanie prawa do pobierania przez
jedng osobe dwoch swiadczen emerytalnych w zbiegu z odrebnych systemow - ubezpieczenia
spotecznego rolnikdw i1 powszechnego systemu ubezpieczen spolecznych. Autor petycji
wyjasnial, ze nabyl prawo do dwodch $wiadczen — emerytury rolniczej oraz emerytury
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Okresy pracy w gospodarstwie rolnym oraz zaktadach
pracy nie pokrywaja sie, tacznie przepracowat 45 lat. Pomimo tego nie jest uprawniony do
pobierania obu §wiadczen, gdyz ze wzgledu na otrzymywane $wiadczenie rolnicze, emerytura
Z systemu powszechnego zostata mu zawieszona. W opinii autora petycji przepisy dotyczace
Swiadczen w zbiegu s3 dyskryminujace i niesprawiedliwe.

26 lutego 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 17 maja 2016 r. rozpatrzyla petycje. Senatorowie przeprowadzili dyskusje
nad zagadnieniem petycji z udzialem przedstawicieli Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej. Komisja zadecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

21. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia
zmian w ustawie o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (P9-16/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Rad¢ Miasta i Gminy Gagbin.

Dotyczyta zmiany art. 6r ust. 3b ustawy z 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
I porzadku w gminach (Dz. U. z 2016 r. Nr 250).

Przedmiotem petycji byl wniosek o zmiang czestotliwosci odbioru zmieszanych
odpadoéw komunalnych oraz bioodpadow stanowigcych odpady komunalne z terenu miast o
liczbie mieszkancow do 5000 oséb do poziomu gmin wiejskich. Zdaniem mieszkancow
gminy Gabin — charakteryzujacej si¢ zabudowg jednorodzinng — dwukrotny w ciggu miesigca
odbidér zmieszanych odpadow komunalnych oraz bioodpadow jest ucigzliwy i zbedny.

12 kwietnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisjg Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 17 maja 2016 r. rozpatrzyta petycje. Senatorowie przeprowadzili dyskusje.
Obecny na posiedzeniu Stawomir Mazurek podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska
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nie podzielit argumentow zawartych w petycji i wyjasnil, ze w 3-letnim okresie
funkcjonowania ustawy jest to pierwszy postulat spoleczny o zmniejszenie czgstotliwosci
odbioru odpadow komunalnych. Senatorowie zadecydowali o niepodejmowaniu dalszych
prac nad petycja.

22. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiane
art. 69 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (P9-17/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany art. 69 Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78 poz. 483
ze zm.), ktory stanowi: ,,Osobom niepelnosprawnym witadze publiczne udzielaja, zgodnie
Z ustawg, pomocy w zabezpieczaniu egzystencji, przysposobieniu do pracy oraz komunikacji
spotecznej”.

Przedmiotem petycji byt wniosek o rozszerzenie tresci art. 69 poprzez dodanie

nowego brzmienia: ,,w tym takze w Polskim Jezyku Migowym, jezyku spotecznosci oséb
Gtluchych ktoéra jest mniejszoscig jezykowo-kulturowg™.
Autor petycji w uzasadnieniu napisatl: ,,My Glusi nie jesteS§my osobami niepetnosprawnymi i
nie chcemy by¢ tak postrzegani w polskim prawodawstwie i1 spoteczenstwie lecz traktowani
jako mniejszo$¢ jezykowo-kulturowa ze swoja kultura, historig i picknym jezykiem, czyli
Polskim Jezykiem Migowym”.

16 marca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 7 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycje. Na posiedzeniu obecni byli
przedstawiciele: Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, Polskiego Zwiazku Gluchoniemych,
Instytutu  Ghluchoniemych oraz Biura Rzecznika Praw Obywatelskich. Przeprowadzona
zostata dyskusja. Komisja zadecydowala o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

23. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia
zmian w ustawie o radiofonii i telewizji (P9-18/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U.
z 2015r. poz. 1531 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl wniosek dotyczacy zapewnienia 100% kwoty udogodnien
w programach telewizyjnych dla os6b z dysfunkcja narzadu wzroku oraz narzadu stuchu.

Autor petycji proponowal zmiane art. 18a ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji w
brzmieniu: ,,nadawcy programéw telewizyjnych sa obowigzani do zapewniania dostgpnosci
audycji dla oso6b niepetnosprawnych z powodu dysfunkcji wzroku oraz 0sob
niepetnosprawnych z powodu dysfunkcji stuchu, poprzez wprowadzanie udogodnien dla os6b
niepetnosprawnych, tak aby co najmniej 100% kwartalnego czasu nadawania programu,
z wylaczeniem reklam i telesprzedazy, posiadato takie udogodnienia”. W opinii autora petycji
limitowe ograniczenie dostepu do napiséw dla oséb ghuchych jest czynnikiem szkodliwym
| przyczynia si¢ do wykluczenia tej spotecznos$ci z prawa do pelnego dostepu do informacji.

20 kwietnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 7 czerwca 2016 r. rozpatrzyta petycje. Senatorowie przeprowadzili dyskusje
nad zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyli: Prezes Zarzadu Glownego
Polskiego Zwiazku Ghuchych, Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, Dyrektor
Departamentu Monitoringu w KRRiT Barbara Turowska oraz Dyrektor Zespolu do spraw
Rownego Traktowania w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich. Senatorowie zadecydowali
o zawieszeniu prac nad petycja, uzalezniajac dalsze dziatania od realizacji postulatu petycji
przez sejmowa Komisj¢ do Spraw Petycji.
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12 pazdziernika 2016 r. komisja kontynuowata prace nad petycja. Senatorowie, po
przeprowadzeniu dyskusji, przyjeli wniosek o przygotowaniu projektu ustawy realizujacego
postulat petycji. 24 listopada 2016 r. komisja przyjeta projekt ustawy o zmianie ustawy o
radiofonii i telewizji przedstawiony przez Biuro Legislacyjne Kancelarii Senatu — druk
senacki nr 366.

Senat 17 maja 2017 r. na 41. posiedzeniu podjal uchwale w sprawie wniesienia do
Sejmu projektu ustawy o zmianie ustawy o radiofonii i telewizji.

24. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej skreslenia art. 1
ust. 2 ustawy o zawodzie thumacza przysieglego (P9-19/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta skreslenia art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie
thumacza przysigglego (Dz. U. z 2015 r. poz. 487, ze zm.), ktory wylacza ttumaczy jezyka
migowego z wykonywania zawodu ttumacza przysigglego.

Autor petycji postulowal, aby osoby wykonujace zwod tlumacza polskiego jezyka
migowego, obecnie posiadajace status tlumacza bieglego, mogly uzyskaé status ttumacza
przysiegtego. Proponowana zmiana wigze si¢ z nowym zdefiniowaniem zasad i kryteriow
egzaminacyjnych tlumaczy Polskiego Jezyka Migowego przy wspolpracy z Polska Rada
Jezyka Migowego. Sprawdzenie wiedzy 1 umiejetnosci kandydata byloby prowadzone na
poziomie réwnoznacznym z certyfikacja egzaminu z jezyka obcego. Egzamin bylby
nadzorowany, certyfikowany i sprawdzany przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, za$ w
komisji egzaminacyjnej zasiadaliby przedstawiciele stowarzyszen zrzeszajacych osoby
gluche.

20 kwietnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycjc. W posiedzeniu uczestniczyli
przedstawiciele: Ministerstwa Sprawiedliwosci, Polskiego Zwigzku Gluchoniemych, Instytutu
Ghuchoniemych oraz Biura Rzecznika Praw Obywatelskich. Przeprowadzona zostata
dyskusja. Komisja postanowita uzyska¢ opini¢ Ministerstwa Sprawiedliwosci w sprawie
przedmiotu petycji. 20 wrzesnia 2016 r. komisja zapoznala si¢ z opinig Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci, w ktorej przekazano informacje o powotaniu w lipcu 2015 r. Zespotu do
przegladu 1 oceny funkcjonowania ustawy o zawodzie ttumacza przysigglego. Gtownym
celem prac Zespotu jest analiza przepisow jezykow fonicznych. W pracach Zespolu
przewidziano zasiggni¢cie opinii przedstawicieli m.in. Rady Jezyka Migowego, ktorzy
sygnalizowali potrzebe¢ uwzglednienia tlumaczy jezyka migowego w ustawie o zawodzie
tlumacza przysiegtego.

16 lutego 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Senatorowie zapoznali si¢ z opiniag Ministerstwa Sprawiedliwosci,
w ktorej przedstawiono efekty prac Zespotu do przegladu i oceny funkcjonowania ustawy o
zawodzie tlumacza przysieglego. Komisja zadecydowala o niepodejmowaniu dalszych
prac nad petycjq.

25. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia
zmian w ustawie o mniejszoSciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku
regionalnym (P9-20/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany art. 2 ust. 4 i art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 stycznia 2005 r. 0
mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym.

Przedmiotem petycji byt wniosek o przyznanie spotecznosci osoéb gluchych w Polsce
statusu mniejszos$ci etnicznej i jezykowej, dzigki czemu polski jezyk migowy (PJM) zostalby
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uznany w polskim prawie za jezyk mniejszosci gluchych. Wnoszacy petycje powotat si¢ na
fakt, ze w wielu krajach Europy Zachodniej oraz w Stanach Zjednoczonych osoby ghiche ze
swoja odrgbnoscig kulturows, etniczng oraz naturalnym jezykiem migowym uznawane sg za
mniejszo$¢ kulturows i jezykowa.

20 kwietnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 czerwca 2016 r. rozpatrzyta petycj¢. Obecny na posiedzeniu dyrektor
Departamentu Wyznan Religijnych oraz Mniejszo$ci Narodowych w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych nie podzielit argumentéw zawartych w petycji 1 nie znalazt merytorycznego
uzasadnienia dla realizacji petycji. Senatorowie przeprowadzili dyskusj¢ nad zagadnieniem
petycji. Komisja zadecydowala o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

26. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej mozliwoSci
deklarowania odrebnie podstawy wymiaru skladki emerytalnej i odrebnie
rentowej dla prowadzacych pozarolnicza dzialalnos¢ (P9-21/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 18 ust. 8 i art. 22 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 121 ze zm.).

Zgodnie z przepisami obowigzuje jedna zadeklarowana podstawa wymiaru sktadki na
ubezpieczenie emerytalne, rentowe, chorobowe i wypadkowe. Autor petycji postuluje
umozliwienie ubezpieczonym, ktérzy finansuja sktadki z wiasnych srodkow bezposrednio do
ZUS — zadeklarowanie dwu odrgbnych podstaw wymiaru sktadek na ubezpieczenie
emerytalne i na ubezpieczenie rentowe, pozostawiajac stopy procentowe sktadek na
dotychczasowym poziomie. Tworcy, artySci, przedstawiciele wolnych zawodow, czy osoby
zarabiajace sezonowo (np. w turystyce, w budownictwie) — czyli osoby, ktérych dochody sa
zrdznicowane na przestrzeni roku — powinny regulowac¢ wysokosé $wiadczenia w zaleznoS$ci
od swojej woli 1 sytuacji ekonomicznej. Osoba pracujaca na wlasny rachunek powinna mieé¢
mozliwo$¢ wplywania na wysoko$¢ §wiadczen poprzez samodzielny wybor réznych podstaw
wymiaru sktadek na poszczegdlne ubezpieczenia.

16 marca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 7 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycje. Odbyta si¢ dyskusja, w ktorej
przedstawicielka Departamentu Ubezpieczen Spotecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy
I Polityki Spotecznej, wyrazita negatywng opini¢ o postulacie petycji. Senatorowie podzielili
uwagi o koniecznosci przestrzegania konstytucyjnej zasady roéwnego traktowania podmiotéw
podlegajacych systemowi ubezpieczen spotecznych. Senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

27. Petycja sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia
zmian w art. 199 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego (P9-22/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego.

Autor petycji postulowal zmiang¢ art. 199 Kodeksu postepowania cywilnego -
stanowigcego o odrzuceniu przez sad pozwu - poprzez dodanie do § 1 pkt 4 zawierajacego
przestanki nie wskazania przez powoda podmiotu chronionego, warto$ci chronionej, celu
I sposobu ochrony.

28 kwietnia 2016 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.
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Komisja 14 czerwca 2016 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzona zostata dyskusja
nad zagadnieniem petycji. W posiedzeniu uczestniczyl przedstawiciel Departamentu
Legislacyjnego Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, ktory w ustnej opinii zanegowal whiosKi
petycji. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

28. Petycja sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia
zmian w Prawie o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (P9-23/16).
Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r. poz. 270 ze zm.).

Autor petycji wskazat, ze ,,przedmiotem petycji jest umozliwienie osobom matoletnim
udziatu w charakterze publicznos$ci na posiedzeniach jawnych w sadach administracyjnych.
Aktualnie (art. 95 Prawa o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi) osoby maloletnie
w ogole nie mogg obserwowaé przebiegu posiedzenia, o ile nie sg one strong lub osobg
wezwang przez sad”. Zdaniem autora petycji ,,wsrod osob maloletnich sporo jest tych, ktorzy
interesujg si¢ dziatalno$cig spoleczna, spoteczenstwem obywatelskim i dziataniem na rzecz
swojego lokalnego srodowiska, a nawet 1 calego kraju. Wiele spraw waznych dla spolecznosci
rozstrzyga si¢ w sadach administracyjnych, ktére ksztaltuja sytuacje prawng w
postgpowaniach dotyczacych dziatania administracji publiczne;j. Jest prawem czlowieka, czyli
tez osoby matoletniej, wiedzie¢ jak dziata wladza i uzyskiwa¢ wiasne poglady na wszelkie
tematy. Jest to cz¢$¢ prawa do posiadania opinii”.

28 kwietnia 2016 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 14 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyli przedstawiciele Naczelnego Sadu
Administracyjnego, ktorzy przedstawili ustng opini¢. Senatorowie zdecydowali o
prowadzeniu dalszych prac nad petycja. 2 sierpnia i 20 wrzesnia 2016 r. komisja
kontynuowata rozpatrywanie petycji. Senatorowie przyjeli projekt ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi przygotowany przez Biuro Legislacyjne, realizujacy postulat petycji —
druk senacki nr 287.

Senat na 33. posiedzeniu 11 stycznia 2017 r. podjal uchwale w sprawie wniesienia
do Sejmu projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz ustawy
— Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (druk sejmowy nr 1248).

Sejm 21 kwietnia 2017 r. na 40. posiedzeniu uchwalil ustawg, za$ Senat na
41. posiedzeniu 17 maja 2017 r. przyjat ustawe bez poprawek. Ustawa 13 czerwca 2017 r.
zostata opublikowana w Dzienniku Ustaw pod poz. 1136, wejdzie w zycie 14 lipca 2017 r.

29. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej rozszerzajacej katalog
uprawnionych do renty socjalnej o osoby gluche z umiarkowanym stopniem
niepelnosprawnosci (P9-24/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013 r. poz.
982 ze zm.).

Autor postulowal, aby osoby z ubytkiem stluchu ponad 80 decybeli, z umiarkowanym
stopniem niepetnosprawnosci otrzymywaly rent¢ socjalng po spelnieniu okreslonych
warunkow. W celu realizacji postulatu petycji autor wnosit o dodanie do art. 2 ustawy o
rencie socjalnej punktu 5. Zmiana ta ma, w opinii wnoszacego petycje, wyeliminowac
nieréwnosci 1 dysproporcje podmiotow ubiegajacych si¢ o rente socjalng.
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20 kwietnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 14 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyla przedstawicielka Departamentu
Pomocy i Integracji Spotecznej Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej. Z uwagi
na konieczno$¢ rownego traktowania wszystkich osob ubiegajacych si¢ o rent¢ socjalng
senatorowie zdecydowali nie podejmowac dalszych prac nad petycja.

30. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej uchylenia
art. 158 ustawy o gospodarce nieruchomosciami (P9-25/16).

Petycja zbiorowa Polskiego Towarzystwa Rzeczoznawcow Majatkowych z
Warszawy.

Dotyczyta zmiany art. 158 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2015 r. poz. 1774 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o uchylenie art. 158 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami w zakresie odnoszacym si¢ do obowigzku sporzadzania i przekazywania
do wilasciwych Starostw Powiatowych, w terminie 2 miesigcy, wyciagdw z operatow
szacunkowych, pod rygorem poniesienia sankcji dyscyplinarnych, okreslonych w art. 178
wspomnianej ustawy.

11 maja 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 14 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzila dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyl przedstawiciel autorow petycji,
wiceprezes Polskiego Towarzystwa Rzeczoznawcoéw Majatkowych. Na kolejnym posiedzeniu
2 sierpnia 2016 r. komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji. Obecny na posiedzeniu
przedstawiciel Ministerstwa Infrastruktury i Budownictwa zadeklarowal uwzglednienie
postulatu zawartego w petycji w trakcie prowadzonych w resorcie prac nad nowelizacja
ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami. Senatorowie zadecydowali nie powadzié¢ dalszych

prac nad petycja.

31. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
ustanowienie niedzieli jako Swiatecznego dnia wolnego od pracy, z jednoczesnym
zakazem handlu w tym dniu (P9-26/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez Stowarzyszenie Rodzin Katolickich Diecezji
Legnickiej.

Dotyczyta zmiany art. 151 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U.
z 2014 r. poz. 1502 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl wniosek dotyczacy wprowadzenia zakazu handlu w niedziele
oraz wyeliminowania z przepisOow niedookreslonych zwrotow, umozliwiajacych
pracodawcom tworzenie regulamindw czasu pracy zagrazajacych interesom pracownikoéw
I ich rodzin.

20 kwietnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 22 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostala dyskusja.
Komisja zadecydowala o zawieszeniu prac nad petycja do czasu wyjasnienia losow
obywatelskiego projektu ustawy o ograniczeniu handlu w niedziele. 12 pazdziernika 2016 r.
w zwigzku z trwajgcymi pracami sejmowymi nad obywatelskim projektem ustawy o
ograniczeniu handlu w niedziele (druk sejmowy nr 870) realizujacym postulaty zawarte
w petycji komisja zadecydowala o zakonczeniu prac nad petycja.
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32. Petycja sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia
do Kodeksu wyborczego instytucji krajowych obserwatoréow wyborow
niezwigzanych z komitetami wyborczymi (P9-27/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez panéw Karola Bregute i Tymona Radzika.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21,
poz. 112 ze zm.).

Autorzy petycji wnosili o wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego instytucji
obserwatorow krajowych niezwigzanych z komitetami wyborczymi. W obecnym stanie
prawnym w Polsce brak jest mozliwosci obserwowania wyboréw m.in. przez przedstawicieli
organizacji spolecznych, co korzystnie wptynetoby na demokratyzacje wyboréw w zgodzie
z migdzynarodowymi standardami. Autorzy petycji powotywali si¢ na opinie Rzecznika Praw
Obywatelskich i Przewodniczacego Panstwowej Komisji Wyborczej, ktoérzy w dwustronne;j
korespondencji wspieraja inicjatyw¢ powolania instytucji obserwatorow krajowych
| przekazujg poparcie dla ewentualnych dziatan ustawodawcy w postulowanym w petycji
Kierunku.

20 kwietnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 22 czerwca 2016 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyt przedstawiciel Biura Rzecznika
Praw Obywatelskich, ktory popart postulaty petycji. Po dyskusji senatorowie postanowili
podja¢ dalsze decyzje losach petycji po otrzymaniu informacji z rzadu o planowanych
pracach legislacyjnych nad kodeksem wyborczym. 2 sierpnia 2016 r. komisja kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W posiedzeniu uczestniczyli przedstawiciele Biura RPO, Ministerstwa
Spraw Wewngtrznych 1 Administracji oraz Biura Legislacyjnego Kancelarii Senatu. Po
dyskusji senatorowie zdecydowali nie kontynuowac prac nad petycja.

Jednoczes$nie komisja postanowita przekaza¢ postulaty petycji do Komisji
Ustawodawczej, ktérej przedmiotowy zakres dziatania obejmuje m.in. kwestie dotyczace
regulacji kodeksowych, z prosba o rozwazenie mozliwosci podjecia inicjatywy
ustawodawczej w tej sprawie.

33. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
nowelizacje art. 96 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(P9-28/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 25 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 623 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl wniosek o wprowadzenie zmian w tresci art. 96 ust. 1 ustawy
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, poprzez zwolnienie od ponoszenia kosztow
sagdowych podmiotow dochodzacych naprawienia szkody na zasadzie art. 417" § 1 kodeksu
cywilnego (szkoda wyrzadzona przez wydanie aktu normatywnego).

19 maja 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 22 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycje 1 przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyta przedstawicielka Ministerstwa
Sprawiedliwosci, ktéra ustnie wypowiedziala si¢ o postulacie petycji. Po dyskusji senatorowie
zdecydowali o uzyskaniu od resortu sprawiedliwosci pisemnego stanowiska o petycji.
2 sierpnia 2016 r. komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji. Senatorowie zapoznali si¢
pismem Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w sprawie petycji i wystuchali informacji Biura
Legislacyjnego. Po dyskusji senatorowie zdecydowali nie prowadzié¢ prac nad petycja.
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34. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany zasad
ustalania wysokosci emerytury powszechnej oséb urodzonych po 1948 r., ktore
pobieraly wczesniejsza emeryture (P9-29/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczng — kobiete rocznika 1953.

Dotyczyta zmiany art. 25 ust. 1b ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 748 ze zm.).

Autorka petycji czuje si¢ skrzywdzona przepisami znowelizowanej ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych obowigzujagcymi od 1 stycznia
2013 r. W wyniku tej zmiany osoby korzystajace z prawa do tzw. wczesniejszej emerytury,
ktore po 1 stycznia 2013 r. osiggneta ustawowy wiek emerytalny otrzymuja czesto
swiadczenie emerytalne w nizszej wysokos$ci niz ich wcze$niejsza emerytura. Ustawodawca
odebrat im mozliwo$¢ ztozenia wniosku o przeliczenie nowej emerytury w Sposob
analogiczny do obliczania wcze$niejszej emerytury, poniewaz do konca 2012 r. nie ukonczyty
60 lat zycia (woéwczas powszechnego wieku emerytalnego kobiet) lub nie wystgpity
z odpowiednim wnioskiem do ZUS.

Zdaniem autorki petycji, nowelizacja wprowadzajaca art. 25 ust. 1b do ustawy o
emeryturach i rentach z FUS naruszyta konstytucyjne zasady, w tym zaufania obywatela do
panstwa i prawa, zasade ochrony praw nabytych oraz zasad¢ réwnosci. W oczekiwaniu
autorki petycji prawo do ustalania wysoko$ci $wiadczenia emerytalnego na starych zasadach
powinno by¢ przywrocone.

19 maja 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 14 lipca 2016 r. rozpatrzyta petycje. W posiedzeniu uczestniczyli
przedstawiciele Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ZUS, RPO oraz kobiety
reprezentujagce Spoteczny Serwis Emerytalny ,,Jotownia”, ktére zabraly glos wspierajac
petycje. Przedstawiciel resortu pracy wyrazit stanowisko negujace potrzebe zmiany ustawy
emerytalnej w kierunku postulowanym w petycji. Po dyskusji senatorowie zdecydowali
wystgpi¢ do MRPiPS z pytaniami dotyczacymi m.in. skali problemu kobiet rocznika 1953.

20 wrzesnia 2016 r. komisja kontynuowala prace nad petycja. W posiedzeniu
uczestniczyly przedstawicielki ,,JJotowni” oraz przedstawiciel resortu pracy, ktory w ustnej
wypowiedzi podkreslat duze koszty ewentualnej nowej regulacji, ktora moze objaé 143,7 tys.
kobiet rocznika 1953.

Komisja zdecydowatla, o zmianie obowigzujacego art. 25 ust. 1b ustawy emerytalnej
| przyjeta projekt ustawy — druk senacki nr 285.

Senat na 33. posiedzeniu 11 stycznia 2017 r. odrzucil projekt ustawy i tym samym
zakonczyl postepowanie w sprawie petycji.

35. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia
zmian w ustawie Karta Nauczyciela (P9-30/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2014 r.
poz. 191 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian w Karcie Nauczyciela
w celu okreslenia tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ dla nauczycieli
specjalistow zatrudnionych w szkotach i1 przedszkolach.

Tygodniowy obowigzkowy wymiar godzin zaje¢ nauczycieli specjalistow
(pedagogow, psychologéw, logopedow, doradcow zawodowych) okre§la organ prowadzacy
szkote lub placowke (rada gminy, rada powiatu lub sejmik wojewodztwa), co skutkuje
dowolnos$cia w ustalaniu wymiaru czasu pracy (pensum) dla tej grupy nauczycieli. Zdarza sig,
ze w jednym roku szkolnym organ prowadzacy szkote kilkakrotnie dokonuje zmian
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obowigzujacego pensum dla nauczycieli specjalistow, czgsto powodem takich zmian byty
jedynie oszczednosci (zamiast zatrudnienia dwoch specjalistow pracujacemu specjaliScie
wydtuzono obowigzkowy wymiar godzin).

19 maja 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 28 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu uczestniczyta Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Edukacji Narodowej, ktora przekazata informacje o aktualnej pracy resortu nad planowang
reformg szkolnictwa, odniosta si¢ takze do problematyki objetej petycja. Senatorowie
zadecydowali 0 niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

36. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiane
art. 4 ustawy Prawo o zgromadzeniach (P9-31/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez pana Tymona Radzika i dwie osoby fizyczne oraz
panig Kinge Kunicka.

Dotyczyta zmiany art. 4 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. Prawo o zgromadzeniach
(Dz. U. z 2015 . poz. 1485 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian w tresci art. 4 ustawy Prawo
o zgromadzeniach, ktorych cel dotyczyt umozliwienia organizowania zgromadzen osobom
posiadajacym ograniczong zdolnos$¢ do czynnosci prawnych.

9 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 28 czerwca 2016 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyt przedstawiciel Sztabu Glownego
Policji Komendy Gtoéwnej Policji, ktory nie podzielit postulatow petycji. W glosowaniu
senatorowie zdecydowali o nieprowadzeniu dalszych prac nad petycja.

37. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

Prawo lowieckie i ustawy o ochronie przyrody (P9-32/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez dyrektora Pomorskiego Osrodka Doradztwa
Rolniczego w Gdansku.

Dotyczyla systemowej zmiany ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo
towieckie (Dz. U. z 2015 r. poz. 2168 ze zm.) oraz ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl wniosek o wprowadzenie szeregu zmian w Prawie towieckim
dotyczacych m.in. przeprowadzenia inwentaryzacji populacji zwierzat dziko zyjacych
W oparciu 0 narzedzia, ktore precyzyjnie okreslaja faktyczna ich liczebnosé, skrocenie
okresow ochronnych zwierzat townych. W ustawie o ochronie przyrody postulowano
rozszerzenie listy gatunkéw chronionych, za ktore przystuguje rolnikom odszkodowanie oraz
dokonanie analizy zasadnosci dalszej catkowitej ochrony wymienionych w petycji gatunkow
zwierzat.

9 czerwca 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 28 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad
wnioskami petycji. W posiedzeniu uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa Srodowiska,
pelnomocnik Ministra ds. Puszczy Biatowieskiej, Glowny Konserwator Przyrody oraz
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Obecni byli takze przedstawicicle Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska oraz Polskiego Zwiazku Eowieckiego. Po wystuchaniu
stanowiska Ministerstwa Srodowiska o cze$ciowej realizacji petycji w ustawie o zmianie
Prawa towieckiego, w zakresie zwigkszenia udzialu Skarbu Panstwa i jego przedstawicieli
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w procesie gospodarki towieckiej w Polsce, przyjetej 22 czerwca 2016 r. oraz zapowiedzi
wydania rozporzadzenia wykonawczego, senatorowie jednoglo$nie zdecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

38. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

o rencie socjalnej (P9-33/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. Nr 135,
poz. 1268 ze zm.).

Autor petycji zabiegal o0 mozliwo$¢ wykonywania pracy przez osoby niepetnosprawne
otrzymujace rente socjalng i zarobkowania bez limitu zawieszajacego prawo do tej renty za
miesigc, w ktérym osiagnely przychody wyzsze niz 70% przecigtnego miesi¢cznego
wynagrodzenia za kwartat kalendarzowy ostatnio ogloszonego przez Prezesa GUS (do celow
emerytalnych). Realizacja postulatu petycji przyczyni¢ si¢ miala do zwigkszenia liczby osob
niepelnosprawnych aktywnych zawodowo — w Polsce zaledwie 23% osdb niepetnosprawnych
pracuje. Zgodnie z wiedzg autora petycji — na Zachodzie az 70% oséb niepetnosprawnych jest
aktywnych zawodowo.

21 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 lipca 2016 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. Senatorowie zaproponowali prowadzenie prac w kierunku rozszerzenia limitow
przychodéw dla rencistow socjalnych uznajac, iz powinny ich obowigzywaé takie same
limity, jakim podlegaja inni rencisci z tytulu niezdolnosci do pracy. 20 wrzeSnia 2016 r.
komisja w glosowaniu przyjeta przedstawiony przez Biuro Legislacyjne projekt ustawy
o rencie socjalnej — druk senacki nr 286.

8 grudnia 2016 r. na wspolnym posiedzeniu Komisja Ustawodawcza oraz Komisja
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej w pierwszym czytaniu rozpatrzyty projekt ustawy
0 zmianie ustawy o rencie socjalnej i wniosty o jego odrzucenie (druk senacki nr 286 S).

Senat RP na 33. posiedzeniu 11 stycznia 2017 r. odrzucil projekt ustawy i tym
samym zakonczyt postgpowanie w sprawie petycji.

39. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu ustalenia podstawy
do pobierania przez inwalidow wojennych dwoch Swiadczen w pelnej wysokosci
(tj. 100% renty inwalidzkiej i emerytury) (P9-34/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osob¢ fizyczna.

Dotyczyla ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych
i wojskowych oraz ich rodzin (Dz. U. z 2015 r. poz. 840 ze zm.).

Autor petycji zgtosit postulat zwigzany z jego doswiadczeniami zyciowymi, podczas
okupacji byl wiezniem obozu hitlerowskiego 1 poniost uszczerbek na zdrowiu, co
potwierdzita orzeczeniem komisja lekarska - uzyskal grupe¢ inwalidzka 1 z tego tytutu
otrzymuje zados¢uczynienie (renta inwalidy wojennego). Po wojnie prowadzit gospodarstwo
rolne i odprowadzat sktadki do KRUS. Po osiaggnieciu wieku emerytalnego za uiszczone
sktadki otrzymal tylko potowe emerytury rolniczej. Wystepowal do KRUS o wyrownanie
emerytury do pelnej wysokosci, ale otrzymat odpowiedz odmowna, gdyz w zwigzku z
pobieranym §wiadczeniem za okres pobytu w obozie, zgodnie z obowigzujacymi regulacjami,
nie przystuguje emerytura rolnicza w pelnej wysokosci.

1 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 14 lipca 2016 r. rozpatrzyta petycje. Przeprowadzono dyskusje nad
postulatami petycji z udzialem przedstawicieli Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
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Spotecznej. Senatorowie postanowili wystgpi¢ do resortu pracy o opini¢ dotyczaca petycji.
20 wrzesnia 2016 r. komisja kontynuowala prace nad petycja z udzialem przedstawicieli
Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki Spolecznej. Senatorowie zapoznali si¢ z informacjg
ministerstwa 1 opinig Biura Legislacyjnego dotyczaca postulatu petycji. W glosowaniu
senatorowie podjeli decyzje o zakonczeniu prac nad petycja.

40. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej ustalenia
podstawy do pobierania przez bylych zolnierzy batalionéw budowlanych
swiadczenia pieni¢znego oraz dodatku kombatanckiego (P9-35/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyla zmiany ustawy z dnia 2 wrzesnia 1994 r. o $wiadczeniu pieni¢znym
I uprawnieniach przystugujacych zotnierzom zastgpczej stuzby wojskowej przymusowo
zatrudnianym w kopalniach wegla, kamieniotomach, zaktadach rud uranu i batalionach
budowlanych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1373).

Autor petycji, bylty wigzien obozu hitlerowskiego oraz byly zohierz zastepczej stuzby
wojskowej przymusowo zatrudniany w batalionach budowlanych w latach 1950-1952,
wystapil o ustalenie podstawy do pobierania przez bytych zotnierzy batalionow budowlanych
$wiadczenia pienigznego oraz dodatku kombatanckiego.

Autor petycji w zwigzku z pobytem w obozie hitlerowskim otrzymuje dodatek
kombatancki, za przymusowa prac¢ nie pobiera zadnego $wiadczenia, gdyz zgodnie
Z przepisami, przyshuguje tylko jedno z tych $wiadczen. Obowiazujace przepisy uwaza za
niesprawiedliwe i krzywdzace, dlatego wnosit o ich zmiang.

21 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 lipca 2016 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzona zostata dyskusja
z udziatem przedstawicieli Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej. Senatorowie
postanowili przekaza¢ informacj¢ o postulacie petycji do sejmowej Komisji Polityki
Spotecznej 1 Rodziny, w ktérej trwaja prace nad poselskim projektem ustawy o zmianie
ustawy o kombatantach oraz niektdrych osobach bgdacych ofiarami represji wojennych
i okresu powojennego (druk sejmowy nr 428). Celem projektu jest objecie ustawg o
kombatantach Zolnierzy zastgpczej stuzby wojskowej przymusowo zatrudnionych w latach
1949-59 z przyczyn politycznych w kopalniach wegla, kamieniotomach lub zaktadach rud
uranu. Senatorowie zadecydowali o zakonczeniu prac nad petycja.

41. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian

w ustawie jezyku migowym i innych $rodkach komunikowania si¢ (P9-36/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany art. 12, rozdziatu 3 — Rejestr thumaczy, rozdzialu 5 — Polska Rada
Jezyka Migowego oraz wprowadzenia nowych zapiséw do ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r.
0 jezyku migowym i innych §rodkach komunikowania si¢ (Dz. U. Nr 209, poz. 1243 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o uregulowanie statusu jezyka migowego jako
jezyka urzedowego. Zapewnienie osobom gluchym tlumaczy jezyka migowego m.in. w
szpitalach, zakladach Podstawowej Opieki Zdrowotnej, szkolnictwie, wymiarze
sprawiedliwosci, Wojewodzkich Osrodkach Ruchu Drogowego; zmiany sktadu Polskiej Rady
Jezyka Migowego; Rejestru Ttumaczy Jgzyka Migowego.

21 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 2 sierpnia 2016 r. rozpatrzyla petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W glosowaniu senatorowie zdecydowali nie prowadzi¢ prac nad

petycja.
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42. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian

w ustawie o kierujacych pojazdami (P9-37/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariusza Nowaka. skan

Dotyczyta zmiany w ustawie z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych pojazdami (Dz.
U.z 2016 r. poz. 627 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl wniosek o przyznanie osobom gluichym mozliwosci
ubiegania si¢ i uzyskiwania uprawnien do kierowania pojazdami kategorii C. Wnoszacy
petycje powotywat sie¢ na fakt, ze w wielu krajach Europy Zachodniej oraz w Stanach
Zjednoczonych osoby gluche posiadaja tego typu uprawnienia. Ponadto autor petycji zwrocit
uwage na problem braku finansowania przez Wojewodzkie Osrodki Ruchu Drogowego
thumaczy jezyka migowego pelnigcych role asystenta osoby gluchej i konieczno$ci
pokrywania tych kosztéw przez osoby ghuche.

21 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 20 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu uczestniczyl przedstawiciel Zarzadu Glownego
Polskiego Zwiazku Gluchych. W dyskusji podniesiono okoliczno$¢ réwnolegle
prowadzonych prac nad tozsama petycja w sejmowej Komisji do Spraw Petycji. W ocenie
senator6w zmiana moglaby wplyna¢ negatywnie na bezpieczenstwo publiczne w ruchu
drogowym. Senatorowie zdecydowali nie kontynuowac¢ prac nad petycja.

43. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o piecze¢ciach
panstwowych (P9-38/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Leszka Rodziewicza.

Dotyczyta dodania preambuty, po art. 6a art. 6b oraz zatacznika nr 6 do ustawy z dnia
31 stycznia 1980 r. o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczeciach
panstwowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 625).

Postulowane w petycji zmiany dotyczyly przywrocenia choraggwi Rzeczypospolitej
Polskiej jako symbolu majestatu RP oraz Prezydenta RP. W opinii autora petycji
proponowane zmiany majg walor historyczny 1 edukacyjny, ich celem jest podkreslenie roli
i znaczenia symboliki narodowej — wspotczesnej i historycznej — jako czynnika o szczegdlnej
wartos$ci patriotycznej.

21 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 19 lipca 2016 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzona zostata dyskusja
nad wnioskami petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyli: przedstawiciel Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz autor petycji pan Leszek Rodziewicz. Komisja
zadecydowata o zwrdceniu si¢ do Kancelarii Prezydenta z prosba o opini¢ w sprawie
przedmiotu petycji.

Na kolejnym posiedzeniu 20 wrzesnia 2016 r. komisja postanowita zasiggna¢ opinii
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu na posiedzeniach 4 pazdziernika i 29 listopada
2016 r. zapoznala si¢ z petycja. W dyskusji glos zabrali cztonkowie komisji a takze
przedstawiciel Komisji Heraldycznej dziatajacej przy Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
I Administracji, przedstawiciel Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz autor
petycji pan Leszek Rodziewicz. Komisja postanowila rekomendowaé¢ Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji podjecie inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o piecz¢ciach panstwowych
w zakresie postulatow zawartych w petycji.
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10 stycznia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W glosowaniu przyjeto wniosek o podjecie prac przygotowujacych
inicjatywe ustawodawczg dotyczaca zmiany ustawy o godle, barwach 1 hymnie
Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczeciach panstwowych. Dalsze prace komisja uzaleznita
od wynikow dziatan zespotu powotanego w Kancelarii Prezydenta, ktéry podjal prace
obejmujace zakresem materi¢ petycji.

44. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

0 systemie powiadamiania ratunkowego (P9-39/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 22 listopada 2013 r. o systemie powiadamiania
ratunkowego (Dz. U. z 2013 r. poz. 1635 ze zm.).

Autor petycji podnosit, ze brak jest spdjnego systemu powiadamiania ratunkowego dla
osob ghuchych. Postulowat, aby ghusi mieli mozliwos$¢ zglaszania si¢ w nagtych sytuacjach
losowych, w nieszcze$liwych wypadkach czy z powodu choroby za posrednictwem
wideotelefonow lub wiadomosci tekstowych SMS, co powinien im umozliwi¢ zintegrowany
system, dziatajacy we wszystkich wojewodztwach w Polsce, w wymiarze 24-godzinnym na
dobe.

21 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 lipca 2016 r. rozpatrzyta petycje. W posiedzeniu komisji uczestniczyli:
Dyrektor Departamentu Teleinformatyki i Naczelnik Wydziatu Powiadamiania Ratunkowego
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji, Naczelnik Wydziatu Technicznego
Wsparcia Systemu Powiadamiania Ratunkowego w Biurze Lacznosci i Informatyki
w Komendzie Giownej Policji oraz Naczelnik Wydzialu Dyzurnych w Sztabie Glownym
Policji w KGP. Przedstawiciel resortu spraw wewngetrznych stwierdzil, ze pomimo braku
funkcjonowania systemu powiadamiania istnieje regulacja ustawowa umozliwiajagca osobom
gluchym powiadamianie ratunkowe odpowiednich stuzb w formie wiadomosci tekstowych
SMS (art. 20 ustawy o powiadamianiu ratunkowym). Przedstawiciel ministerstwa zapewnit o
trwajacych konsultacjach 1 pracach nad usprawnieniem dziatania systemu. Po dyskusji
senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

45. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

Prawo o stowarzyszeniach (P9-40/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie ,,Polskie EURO 2012”.

Dotyczyta zmiany art. 11 ust. 3 i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo
o stowarzyszeniach (Dz. U. z 2015 r. poz. 1393 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o uchylenie art. 11 ust. 3 ustawy stanowiacego, ze
stowarzyszenie jest obowigzane posiada¢ zarzad 1 organ kontroli wewnetrznej. Zdaniem
autorow petycji, jest to zapis zbedny w $wietle art. 10 ust. 1 pkt 5 ustawy okreslajacego
informacje niezbedne do zamieszczenia w statucie stowarzyszenia.

Ponadto wnoszacy petycj¢ proponowali zmian¢ art. 17 ust. 1 ustawy poprzez
wprowadzenie zapisu ,,Stowarzyszenie uzyskuje osobowo$¢ prawng 1 moze rozpoczaé
dziatalno$¢ z chwilg wpisu do Krajowego Rejestru Sagdowego” a nie jak obecnie stanowi
ustawa ,,... po wpisie do Krajowego Rejestru Sadowego”.

21 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja na posiedzeniach 2 sierpnia i 20 wrzesnia 2016 r. rozpatrywata petycje,
przeprowadzona zostata dyskusja. Senatorowie zadecydowali o zwrdceniu si¢ do
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji z prosba o opini¢ o przedmiocie petycji.
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Po analizie opinii z resortu Spraw Wewnetrznych senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

46. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu uchylenie
art. 181, 196, 200, 206 i 211 Konstytucji RP (P9-41/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta uchylenia art: 181, 196, 200, 206 1 211 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Autorzy petycji postulowali zniesienie konstytucyjnej gwarancji nietykalnosci karne;j:
sedzidw, se¢dzidow Trybunalu Konstytucyjnego, cztonkéw Trybunalu Stanu, Prezesa
Najwyzszej Izby Kontroli oraz Rzecznika Praw Obywatelskich. Zdaniem wnoszacych petycje
— przepisy ustawowe regulujace postepowania immunitetowe s¢dzidow oraz innych osob
sprawujacych wysokie stanowiska w organach kontroli panstwowej i ochrony prawa — sg
wystarczajace.

20 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 14 lipca 2016 r. rozpatrzyta petycj¢, przeprowadzona zostata dyskusja.
Senatorowie nie podzielili argumentoéw zawartych w petycji i uznali, Ze nie ma waznych
powodow dla podjecia dziatan wnioskowanych w petycji. Senatorowie w glosowaniu
zdecydowali o zakonczeniu prac nad petycjq.

47. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy
Karta nauczyciela w zakresie uzyskiwania stopnia nauczyciela mianowanego
(P9-42/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 9a ust. 4 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta nauczyciela
(Dz. U. z 2014 r. poz. 191 ze zm.) lub art. 3 pkt 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zmianie
ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1198 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmiany w zakresie uzyskiwania
stopnia nauczyciela mianowanego przez osoby posiadajace stopien naukowy.

5 lipca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 27 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyta petycje. Przeprowadzona zostata dyskusja
z udziatem przedstawicieli Ministerstwa Edukacji Narodowej. Senatorowie nie podzielili
argumentéw podniesionych w petycji. W glosowaniu podjeto decyzje o niepodejmowaniu
prac nad petycja.

48. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zakresie
zaliczania urlopéw wychowawczych do stazu emerytalnego (P9-43/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 887).

Przedmiotem petycji byto ujednolicenie zasad ustalania wysokosci czg¢sci emerytury
za okres sprawowania opieki nad dzieckiem dla os6b urodzonych przed i po 1 stycznia
1949 r., przechodzacych na emeryture z roznych systeméw emerytalnych.

Autorka petycji kwestionowata zrdznicowanie zasad obliczania czeSci emerytury za
okres sprawowania opieki nad dzieckiem w zaleznosci od momentu przejscia na emeryturg
osoby korzystajacej z urlopu wychowawczego. Ustawa o emeryturach i rentach z FUS dzieli
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osoby ubezpieczone wedtug daty urodzenia i momentu przejscia na emeryture. Okres urlopu
wychowawczego jest inaczej traktowany przez organy emerytalno-rentowe w stosunku do
0s0b, ktore pobieraja emeryture obliczong w starym systemie (obowigzywata ustawa sprzed
reformy z 1998 r.) — osobom tym zalicza si¢ okres przebywania na urlopie wychowawczym
wedtug wskaznika po 0,7% podstawy wymiaru emerytury za kazdy uwzgledniony przez ZUS
rok przebywania z dzieckiem; natomiast osobom pobierajacym emeryture wyliczong
W nowym systemie — po 1,3% podstawy wymiaru emerytury za kazdy taki rok.

15 lipca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 20 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyla petycjg, przeprowadzona zostata dyskusja.
W posiedzeniu uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej — w opinii resortu nieuzasadnione s3 argumenty przywolane w petycji
kwestionujgce obowigzujace przepisy. Obecna na posiedzeniu reprezentantka Spolecznego
Serwisu Emerytalnego ,Jotownia” =zabrata glos popierajac postulat petycji. Komisja
postanowita zasiegna¢ opinii resortu pracy i ZUS.

Na kolejnych posiedzeniach 9 i 24 listopada 2016 r. Komisja Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji kontynuowala rozpatrywanie petycji i analizowala otrzymane
stanowiska. Senatorowie postanowili zasiegnaé opinii Komisji Rodziny, Polityki Senioralne;
I Spotecznej o postulatach petycji.

12 grudnia 2016 r. Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej zapoznata sig
z petycja. Po dyskusji senatorowie jednoglo$nie zdecydowali o przekazaniu do KPCPP
pozytywnej opinii o petycji.

10 stycznia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji podjeta prace
nad petycja i podsumowala dotychczasowe dziatania. Komisja wysluchala opinii Biura
Legislacyjnego o potrzebie uwzglednienia krytycznych stanowisk ZUS 1 Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej o petycji, jako o zmianie zbyt kosztownej
i skomplikowanej informatycznie. Obecna na posiedzeniu autorka petycji w polemice z opinig
ZUS i MRPiPS stwierdzila, iz obie instytucje podaja zawyzone dane i przedstawita wlasne
argumenty za realizacjg postulatu petycji. Po dyskusji senatorowie zdecydowali o
zakonczeniu prac nad petycja.

49. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy

0 pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci w celu objecia Swiadczeniem

wychowawczym wszystkich dzieci oraz kontynuowaniu jego wyplaty w okresie

pobierania nauki (P9-44/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez pana Stanistawa Bednarczyka i osoby popierajace
petycje.

Dotyczyta zmiany art. 5 ust. 3 i art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy
panstwa w wychowywaniu dzieci (Dz. U. poz. 195).

Przedmiotem petycji byl wniosek o zniesienie kryterium dochodowego na pierwsze
dziecko oraz kontynuowaniu wyptaty swiadczenia po 18 roku zycia dla dzieci uczacych sig,
tj. do ukonczenia studiow, nie dtuzej niz do 24 roku zycia.

22 lipca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 4 pazdziernika 2016 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostata
dyskusja. W posiedzeniu uczestniczyl Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i
Polityki Spotecznej, ktory zaprezentowal stanowisko resortu w sprawie petycji. Senatorowie
nie podzielili argumentéw podniesionych w petycji, stwierdzili, Ze brak jest dostatecznych
przestanek, aby podja¢ prace legislacyjne zmierzajace do realizacji postulatdow petycji.
Senatorowie zdecydowali 0 niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.
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50. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
o drogach publicznych, w zakresie pobierania oplat za postéj pojazdow
w strefach platnego parkowania w soboty (P9-45/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Janusza Nowaka.

Dotyczyta zmiany art. 13b ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 460 ze zm.).

Autor petycji podnosit, ze w przepisach ustawy o drogach publicznych, regulujacych
pobieranie optat za postd] pojazdow samochodowych w strefie ptatnego parkowania
funkcjonuje termin ,,w okreslone dni robocze”, ktory jest réznie interpretowany przez
instytucje, wltadze samorzadowe, a nawet sagdy. Wynika to z faktu, ze istniejg kontrowersje,
czy sobota jest dniem roboczym — a w zwiazku z tym — czy w sobot¢ dozwolone jest
pobieranie optat za parkowanie? Wnoszacy petycje stwierdzil, ze w przepisach brak jest
precyzyjnej definicji dni roboczych w odniesieniu do ustawy o drogach publicznych.

4 sierpnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 27 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyta petycje Po dyskusji senatorowie uznali, ze
nalezy podjaé¢ dziatania w kierunku doprecyzowania art. 13b ustawy o drogach publicznych.
Komisja postanowita zasiegna¢ opinii Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej o postulacie petycji.

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej 6 grudnia 2016 r.
zapoznala si¢ z petycja, w posiedzeniu komisji uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa
Infrastruktury i Budownictwa. Po dyskusji komisja wyrazita pozytywna opini¢ w sprawie
petycji.

10 stycznia 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Po zapoznaniu si¢ z opinig Biura Legislacyjnego i dyskusji
senatorowie w glosowaniu zdecydowali o podjeciu prac w celu przygotowania projektu
ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych. Postulat petycji zostatl zrealizowany
w projekcie ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych — druk senacki nr 401.

Senat 1 czerwca 2017 r. na 42. posiedzeniu podjal uchwale o wniesieniu do Sejmu
projektu ustawy.

51. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu zmiany art. 60 § 2a
ustawy Ordynacja podatkowa (P9-46/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Janusza Nowaka.

Dotyczyta zmiany art. 60 § 2a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2015 r., poz. 613).

Przedmiotem petycji byl wniosek o uchylenie lub zmian¢ przepisu stanowigcego, ze
»W przypadku zaptaty podatku lub optaty za pomoca innego instrumentu ptatniczego to
podatnik ponosi koszty optat i prowizji zwigzanych z taka zaplata”. Zdaniem autora petycji,
przepis obowigzujacy od 1 stycznia 2016 r. zniechgca do obrotu bezgotowkowego
w przypadku zaptaty za postdj pojazdéow samochodowych na drogach publicznych w strefie
parkowania. Wnoszacy petycje zauwazyl, ze wysoko$¢ prowizji w przypadku opflaty
parkingowej liczona jest w groszach i stanowi bardzo niewielki dochdd dla budzetu, a klopoty
zwigzane z pobieraniem i ksiggowaniem takich kwot przewazaja nad ewentualnymi
korzy$ciami. Autor zwraca uwage na fakt, ze w przypadku ptatnosci karta elektroniczna
w sklepach 1 innych placowkach handlowych prowizje od transakcji optaca podmiot
przyjmujacy ptatnosc.

4 sierpnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 27 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostata dyskusja.
Senatorowie nie podzielili argumentéw podniesionych w petycji. Senatorowie zdecydowali 0
zakonczeniu prac nad petycja.

52. Petycja dotyczaca podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu wprowadzenia
zmian w art. 379 Kodeksu postepowania cywilnego (P9-47/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Marka Mruczkowskiego.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. z 2014 r. poz. 101 ze zm.).

Autor petycji postulowal zmiane art. 379 Kodeksu postgpowania cywilnego —
okreslajacego przestanki niewaznos$ci postepowania — poprzez dodanie do tego przepisu pkt 7.
Wnoszacy petycj¢ zaproponowal by niewazno$¢ postgpowania byla stwierdzana wowczas,
gdy ,,zarzadzenia wykonawcze nie zostaly poprzedzone ustaleniem co do istoty sprawy: kto
jest chroniony, jakie wartosci, w jakim celu, jakimi sposobami”.

4 sierpnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 27 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyla petycj¢. Senatorowie przeprowadzili
dyskusj¢ nad postulatem petycji i postanowili zasiggna¢ opinii Ministerstwa Sprawiedliwos$ci
0 petycji. 9 listopada 2016 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
kontynuowata rozpatrywanie petycji. Komisja zapoznata si¢ ze stanowiskiem Ministra
Sprawiedliwosci oraz opinig Biura Legislacyjnego Kancelarii Senatu. Senatorowie uznali, zZe
brak jest podstaw do dalszych prac nad petycja. W glosowaniu senatorowie postanowili o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

53. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej przyznania
zado$c¢uczynienia lub odszkodowania dla bylych junakéw za prace wykonywang
w ramach Powszechnej Organizacji ,,Shuzba Polsce” (P9-48/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Autor petycji postulowat przyznanie zado$¢uczynienia lub odszkodowania dla bytych
junakow za prace wykonywang w ramach Organizacji ,,Stuzba Polsce”.

Whnoszacy petycje podnosit, ze zostal przymusowo wecielony do ,,Stuzby Polsce” po
ukonczeniu szkoly podstawowej. Pracowat w trudnych warunkach w cegielni, potem w PGR.
Wykonywat cigzka pracg od wezesnych godzin porannych do pdznej nocy. Przez 6 miesigcy
pracowat bez wynagrodzenia. Oczekuje zado$¢uczynienia lub odszkodowania za prace
przymusowo wykonywang w ramach Powszechnej Organizacji ,,Stuzba Polsce”.

31 sierpnia 2016 r. petycje¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 27 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji z udzialem przedstawicieli Ministerstwa Rodziny, Pracy i PolityKi
Spotecznej. W glosowaniu komisja zadecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

54. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgacej zmiany
Kodeksu postepowania karnego w zakresie reprezentacji dziecka w postepowaniu
karnym (P9-49/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Fundacj¢ Dajemy Dzieciom Site z Warszawy.

Dotyczyta zmiany art. 51 § 2, wprowadzenia art. 51 § 2a-f, art. 178b do ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.) oraz
wdrozenia przepiséw przejsciowych.
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Przedmiotem petycji byt postulat wprowadzenia zmian ktorych celem bylo
uregulowanie kwestii reprezentacji dziecka w postgpowaniu karnym w tych sprawach,
w ktorych dziecko zostato pokrzywdzone przestgpstwem przez jednego z rodzicow.

31 sierpnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 9 listopada 2016 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyta przedstawicielka Fundacji
Dajemy Dzieciom Sil¢ oraz reprezentant Biura Rzecznika Praw Dziecka, ktora zaznaczyla ze
problem jest szerszy i nie dotyczy tylko postepowania karnego.

Senatorowie zadecydowali o zawieszeniu prac nad petycja do czasu rozstrzygnigcia
losow tozsamej petycji przez sejmowg Komisje do Spraw Petycji.

55. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci
nieruchomosci (P9-50/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany art. 5 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci (Dz.U. z 2012 r. poz. 83 ze zm.).

Autorzy petycji proponowali dodanie do ustawy art. 5b w brzmieniu ,,Przeksztatcenie
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci w przypadku nieruchomosci
przeznaczonych na cele mieszkaniowe nast¢puje z mocy ustawy i jest nieodplatne. Sad
z urzgdu dokona stosownych wpisow w ksiedze wieczystej.”

W uzasadnieniu wnoszacy petycje podnosili argument, ze zaproponowana zmiana
wplynie na poprawe dramatycznej sytuacji mieszkancOw miast, wspoluzytkownikdéw
wieczystych, ktorych dotykaja podwyzki oraz horrendalne wysokosci optat za wieczyste
uzytkowanie gruntdw. Autorzy petycji uznali, ze w sytuacji gdy mieszkancy zaptacili juz za
prawo do zamieszkania, nie powinno si¢ od nich zada¢ dodatkowo zaptaty za grunt, gdyz
mieszkanie zwigzane jest nierozerwalnie z gruntem. Powolali si¢ na fakt, Ze osoby
przejmujace roszczenia i nieruchomo$ci na mocy Dekretu o wlasnosci 1 uzytkowaniu na
obszarze m.st. Warszawy, zwanego powszechnie , Dekretem Bieruta”, moga dokonac
przeksztalcenia nieodptatnie.

31 sierpnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 pazdziernika 2016 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostata
dyskusja. W posiedzeniu komisji uczestniczyta zast¢pca dyrektora Departamentu Gospodarki
Nieruchomosciami w Ministerstwie Infrastruktury 1 Budownictwa, ktéra zapewnila o
konczacym si¢ w pazdzierniku 2016 r. etapie uzgodnien migdzyresortowych 1 przekazaniu
rzadowego projektu ustawy o zmianie prawa wspotuzytkowania wieczystego gruntu
wykorzystywanego na cele mieszkaniowe w prawo wspoOtwlasnosci gruntu — regulujacego
zagadnienie poruszone w petycji — do Komisji Wspolnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

16 lutego 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W posiedzeniu uczestniczyta przedstawicielka Departamentu
Gospodarki Nieruchomo$ciami w Ministerstwie Infrastruktury i1 Budownictwa, ktora
przedstawila informacj¢ na temat stanu prac nad rzadowym projektem ustawy dotyczacym
przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci gruntow zabudowanych
na cele mieszkaniowe.

Przedmiotem dyskusji senatorow byta kwestia proponowanej przez resort odptatnosci
przeksztalcenia, ktora pozostaje w sprzeczno$ci z postulatem zawartym w petycji.
Senatorowie postanowili dyskusje przesunag¢ na czas prac legislacyjnych nad projektem
ustawy w parlamencie. Senatorowie zadecydowali o zakonczeniu prac nad petycja.
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56. Petycja z dnia 2 wrzesnia 2016 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym w zakresie pobierania
stypendium (P9-51/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Pawta Janasa.

Dotyczyta zmiany art. 184 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572 ze zm.).

Autor petycji wnosil o przywrdcenie uprawnienia do otrzymywania stypendium
rektora dla najlepszych studentéw studiujgcych réwnoczesnie na kilku kierunkach oraz
studentow kontynuujacych nauke po ukonczeniu jednego kierunku studiow, a takze
stypendium ministra za wybitne osiggni¢cia w nauce na wiecej niz jednym kierunku studiow.

Obowigzujaca regulacja stanowi, ze student studiujacy rownoczesnie na kilku
kierunkach studidow moze otrzymywac: stypendium socjalne, stypendium specjalne dla oséb
niepetnosprawnych, zapomoge, stypendium rektora dla najlepszych studentéw i stypendium
ministra za wybitne osiggni¢cia tylko na jednym, wskazanym przez studenta kierunku
studiow. Ponadto student, ktory po ukonczeniu jednego kierunku studiow kontynuuje nauke
na drugim kierunku, nie moze korzysta¢ z pomocy materialnej, chyba ze po ukonczeniu
studiow pierwszego stopnia kontynuuje nauke w celu uzyskania tytutu zawodowego magistra
lub rownorze¢dnego, jednakze nie dtuzej niz przez okres trzech lat.

W uzasadnieniu wnoszacy petycje twierdzit, ze jedynym kryterium, ktére powinno
decydowaé o tym czy student otrzyma stypendium rektora powinny by¢ jego osiggniecia
(wysoka $rednia ocen, osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe), a nie fakt, ze studiuje
on na wigcej niz jednym kierunku lub iz ukonczyt juz jeden kierunek studiow.

9 wrzesnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 24 listopada 2016 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad
postulatami petycji. W posiedzeniu uczestniczyt sekretarz stanu w Ministerstwie Nauki
I Szkolnictwa Wyzszego prof. Aleksander Bobko, ktéry poinformowal o trwajacych
W ministerstwie pracach nad nowymi regulacjami dotyczacymi pomocy materialnej dla
studentow. W ocenie senatorOw obecne przepisy s3 przeregulowane 1 wymagajg
przebudowania. Rozwazenia wymaga kwestia czy problem stypendium rektora dla
najlepszych studentdow musi by¢ rozstrzygany na poziomie ustawowym, czy tez nalezy
pozostawi¢ go do wytacznej decyzji wladz uczelni.

16 lutego 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, PraworzadnosSci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Obecny na posiedzeniu prof. Aleksander Bobko, sekretarz stanu
W Ministerstwie Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego, przedstawil negatywne stanowisko resortu o
zaproponowane] w petycji zmianie zasad udzielania pomocy materialnej dla studentow.
Poinformowat takze o przygotowywanej w Ministerstwie kompleksowej reformie szkolnictwa
wyzszego, ktorej sfinalizowanie planowane jest w 2018 r.

Senatorowie przekazali przedstawicielowi Ministerstwa, do rozwazenia w trakcie prac
nad nowymi regulacjami, postulat Komisji w sprawie decentralizacji uprawnien w zakresie
przyznawania studentom pomocy materialnej i pozostawienia tej decyzji w gestii rektorow
(wtadz uczelni). Senatorowie zadecydowali o zakonczeniu prac nad petycja.

57. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej zmieniajacej ustawe o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zakresie
dotyczacym weteranow walki o niepodleglos¢ z lat 1956 (P9-52/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Walczacych o Niepodleglos¢ 1956-
89 z Warszawy.
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Dotyczyta zmiany:

- ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 887 ze zm.),

- ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji antykomunistycznej oraz
osobach represjonowanych z powodow politycznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 693 ze zm.).

Autorzy petycji podnosili, ze wprowadzenie zmian ma celu rozwigzanie problemow
powstalych w zwigzku z okresleniem i naliczeniem emerytur 1 rent dla weteranow walki o
niepodlegtos¢ z lat 1956-89.

5 pazdziernika 2016 r. petycj¢ skiecrowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 24 listopada 2016 r. rozpatrzyla petycje. W posiedzeniu uczestniczyli
przedstawiciele Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej oraz autor petycji Prezes
Stowarzyszenia Walczacych o Niepodlegtos¢ z lat 1956-89. Przekazana zostata informacja o
pracach sejmowej Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny nad senackim projektem ustawy
0 zmianie ustawy o dziataczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych
z powodow politycznych oraz niektorych innych ustaw (druk sejmowy nr 936). W zwiazku
z pracami sejmowymi senatorowie po przeprowadzeniu dyskusji nad zagadnieniem petycji
upowaznili senatora J. Rulewskiego do przedstawienia postulatow petycji na forum komisji
sejmowych. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

58. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany Konstytucji RP

(P9-53/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Lokalne Forum Obywatelskie i Samorzadowe
z Ktomnic.

Dotyczyta zmiany art. 4 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78,
poz. 483 ze zm.).

Autorzy petycji przedstawili stanowisko o konieczno$ci podjecia zmian ustawy
zasadniczej, ktére spowoduja usuniecie wielu wadliwych lub nieprecyzyjnych postanowien.
W ich opinii konieczne jest doprecyzowanie zadan i obowigzkéw oraz zréwnowazonego
wspotdziatania wszystkich wiadz — ustawodawczej, wykonawczej 1 sgdowniczej — ,,w stuzbie
Narodu, w trosce o byt i przyszto$¢ Ojczyzny oraz dla dobra wspdlnego”. Oczekiwali od
parlamentu zainicjowania za pomocg srodkow masowego przekazu powszechnej debaty
obejmujacej roznorodne s$rodowiska, dotyczacej zmiany Konstytucji RP na 20-lecie jej
uchwalenia.

5 pazdziernika 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 9 listopada 2016 r. rozpatrzyta petycje. Po przeprowadzeniu dyskusji
i analizie postulatow petycji komisja nie znalazta podstaw do podejmowania dziatan
legislacyjnych w tej sprawie. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac
nad petycja.

59. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

o systemie oswiaty w zakresie edukacji dwujezycznej oséb gluchych (P9-54/16).

Petycja indywidulana wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyta zmiany art. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U.
z 2015r. poz. 2156 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl wniosek o wprowadzenie do systemu oswiaty modelu
edukacji dwujezycznej w szkotach dla oso6b gluchych. Wnoszacy petycje proponowatl dodanie
art. 2b o nastepujacej tresci: ,,poprzez nauczanie dwujezyczne w oddziale szkolnym —
dwujezycznym nalezy rozumieé, ze jest ono rowniez prowadzone w jezyku polskim i polskim
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jezyku migowym.” Jego zdaniem ksztalcenie dwujezyczne — gdzie pierwszym jezykiem
bytby Polski Jezyk Migowy (PJM), a drugim jezyk polski pisany — spowoduje, ze ghusi beda
w stanie opanowac jezyk polski w formie czytanej i pisanej, a w konsekwencji osiggna¢ takie
same kompetencje jezykowe i komunikacyjne jak ich styszacy rowiesnicy.

Wedlug autora petycji brak regulacji ustawowych w zakresie edukacji dwuj¢zycznej
w Polsce przyczynia si¢ do dyskryminacji gluchych dzieci w stosunku do ich styszacych
rowiesnikoOw, majacych zapewniony ustawowy dostep do edukacji dwujezycznej w formie
jezyka polskiego i jezyka nowozytnego.

15 listopada 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 grudnia 2016 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzono dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W zwigzku z prowadzonymi w Sejmie pracami nad tozsama petycja
i rzadowymi projektami ustaw: — Prawo o$wiatowe (druk sejmowy nr 1030) oraz Przepisy
wprowadzajace ustawe — Prawo o$wiatowe (druk sejmowy nr 1031) senatorowie podjeli
decyzje o zasiegnigciu informacji o stanie prac nad petycja oraz projektami ustaw.

10 maja 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W posiedzeniu udzial wziela zastepca dyrektora Departamentu
Wychowania i1 Ksztatcenia Integracyjnego z Ministerstva Edukacji Narodowej, ktéra
poinformowata o podejmowanych przez resort dziataniach zmierzajacych do usunigcia
probleméw edukacyjnych uczniow z uszkodzeniami stuchu. Zdaniem Ministerstwa Edukacji
Narodowej wprowadzenie ujednoliconego programu edukacji dwujezycznej dla wszystkich
dzieci z niepetlnosprawnoscia sluchowa jest nieuzasadnione ze wzgledéw pedagogicznych
i logopedycznych. Senatorowie nie podzielili argumentéow zawartych w  petycji.
W glosowaniu senatorowie zadecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

60. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
o ujawnieniu informacji o dokumentach organdow bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz treSci tych dokumentéw, w zakresie skladania o$wiadczen
lustracyjnych przez wladze stowarzyszen i fundacji (P9-55/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta rozszerzenia postanowien ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow (Dz. U.
z 2013 r. poz. 1388 ze zm.) poprzez dodanie pkt 58 do art. 4 oraz dodatkowego pkt 21
w art. 22 ust. 1 (w Rozdziale 4).

Przedmiotem petycji byt wniosek o poszerzenie krggu osob objetych obowigzkiem
sktadania o$wiadczen lustracyjnych o wladze Stowarzyszen i Fundacji oraz poddania ich
ocenie publicznej, gdyz ,,we wladzach Stowarzyszen i Fundacji musza by¢ wylacznie osoby
nie zwigzane z agenturalng przesztoscia PRL, uczciwe i transparentne, ktore kieruja si¢
warto$ciami etycznymi oraz wysokimi standardami moralnymi”.

22 listopada 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 13 grudnia 2016 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzona zostata
dyskusja nad zagadnieniem petycji. Senatorowie nie podzielili argumentéw podniesionych
w petycji. Senatorowie jednoglosnie postanowili o niepodejmowaniu prac nad petycja.

61. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
0 pomocy spolecznej, w zakresie tworzenia domow pomocy spolecznej dla os6b
ghuchych (P9-56/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.
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Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U.
z 2016 r. poz. 930 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl postulat rozszerzenia przepisow poprzez dodanie do art. 56
pkt 8 oraz do art. 56a pkt 5 o tresci ,,080b gluchych”. Celem zmian bylo poszerzenie katalogu
domoéw pomocy spolecznej o domy dla ,,0s6b ghichych”. Zmiany w art. 56 dotyczyty
tworzenia odrebnych domoéw pomocy spolecznej przeznaczonych wytacznie dla oséb
ghluchych. Natomiast zmiany w art. 56a zmierzaly do samodzielnego funkcjonowania doméow
pomocy spotecznej dla oséb ghuchych.

Nadto, autor petycji majgc na wzgledzie sprawne komunikowanie si¢ z osobami
ghuchymi, postulowal wprowadzenie do ustawy zapisu dotyczacego przeprowadzania szkolen
kadr opiekunczych doméw pomocy spotecznej z zakresu adaptacji zyciowej tych osob oraz
polskiego jezyka migowego (PIJM).

22 listopada 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 31 stycznia 2017 r. rozpatrzyla petycj¢, przeprowadzona zostata dyskusja.
Komisja postanowita zasiegna¢ opinii Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej o
wniosku petycji. 8 marca 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
kontynuowata prace nad petycja. Stanowisko Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spotecznej o petycji przedstawita Naczelnik Wydzialu Ustug w Departamencie Pomocy 1i
Integracji Spotecznej stwierdzajac, ze resort nie przewiduje poszerzenia katalogu doméw
pomocy spotecznej o ,,domy dla oséb gluchych. Ponadto poinformowata o trwajacych
pracach nad zmiang rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie domow
pomocy spotecznej. Przedstawiciel Biura Rzecznika Praw Obywatelskich, koordynator
Zespotu ds. Gluchych przy RPO, przedstawila sytuacje mieszkancow doméw pomocy
spotecznej z punktu widzenia oséb ghuchych.

Senatorowie po przeprowadzeniu dyskusji postanowili skierowa¢ do resortu rodziny
pismo z sugestiag rozwazenia mozliwosci zatrudnienia w domach pomocy spotecznej kadry
opiekunczo - wychowawczej postugujacej si¢ jezykiem migowym. Komisja zadecydowala o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

62. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
uprawnieniach do ulgowych przejazdow Srodkami publicznego transportu
zbiorowego, w zakresie wprowadzenia 50% ulgi dla osob ze znacznym
i umiarkowanym stopniem niepelnosprawnosci P9-57/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyta ustawy z dnia 20 czerwca 1992 r. o uprawnieniach do ulgowych
przejazdoéw srodkami publicznego transportu zbiorowego (Dz. U. z 2012 r. poz. 1138 ze zm.).

Autor petycji uznal, Ze obowigzujace przepisy ,,wybiorczo” okreslaja podmioty
uprawnione do bezptatnych 1 ulgowych przejazdow $rodkami publicznego transportu
zbiorowego z wykluczeniem o0sOb niepetnosprawnych po 26. roku ZzZycia z orzeczong
niepelnosprawnoscig w stopniu znacznym 1 umiarkowanym. Wyrazit opini¢, ze narusza to
zasade¢ rownosci 1 niedyskryminacji (art. 32 Konstytucji RP) oraz zaprzecza idei solidaryzmu
spotecznego. Wymienione osoby niepetnosprawne w wiekszosci sg bezrobotne, utrzymujg si¢
z roznych form pomocy i wsparcia ze strony panstwa. Swiadczenia, jakie otrzymujg s niskie
— nie wystarczajg na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych, na rehabilitacje 1 leki.

Dostep do 50% ulgi na przejazdy srodkami publicznego transportu zbiorowego na
podstawie biletow jednorazowych umozliwi im kontakt ze §wiatem zewngtrznym i przyczyni
si¢ do przeciwdziatania wykluczeniu spolecznemu.

22 listopada 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 31 stycznia 2017 r. rozpatrzyta petycje. Przeprowadzona zostata dyskusja
nad postulatem petycji. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu
dalszych prac nad petycja. Jednocze$nie senatorowie postanowili przesta¢ informacje o
postulacie petycji do sejmowych Komisji Infrastruktury oraz Komisji Samorzadu
Terytorialnego 1 Polityki Regionalnej w celu jego uwzglednienia w dalszych pracach nad
poselskim projektem ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie zbiorowym (druk
sejmowy nr 528).

63. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

o refundacji lekéw, S$rodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia

zywieniowego oraz wyrobow medycznych, w celu przyznania 100%

dofinansowania zakupu aparatéw shluichowych dla os6b gluchych lub

niedoslyszacych (P9-58/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyla zmiany ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekow, srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1536).

Przedmiotem petycji byl wniosek o wprowadzenie zasady w 100% refundacji
aparatow sluchowych dla oséb gluchych lub niedostyszacych. Wnoszacy petycje powotat sie
na fakt, ze implanty stuchowe sa refundowane przez Narodowy Fundusz Zdrowia co 5 lat
w wysokosci 100%, cho¢ ich koszt ksztattuje si¢ na poziomie ok. 60-80 tys. zt. Natomiast
koszt profesjonalnego aparatu sluchowego oscyluje w granicach od 800 zt do 10 tys. zi, a
osoba ubiegajaca si¢ o dofinansowanie uzyskuje je w bardzo waskim zakresie.

22 listopada 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 31 stycznia 2017 r. rozpatrzyla petycje. Senatorowie przeprowadzili
dyskusj¢ nad zagadnieniem petycji. W zwiazku z prowadzonymi w Sejmie pracami nad
tozsamg petycja oraz pracami Rzadowego Centrum Legislacji nad rzadowym projektem
ustawy o refundacji lekow, srodkoéw spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
oraz wyrobow medycznych oraz niektorych innych ustaw (wersja z 21 wrzesnia 2016 r.)
senatorowie postanowili o przekazaniu petycji do Sejmowej Komisji Zdrowia (komisji
merytorycznej) celem jej wykorzystania w dalszych pracach legislacyjnych. Komisja
zadecydowala o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

64. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
Prawo o ustroju sadow powszechnych, w zakresie definicji ,,niezawisly sedzia”
(P9-59/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Romana Jacka Arseniuka.

Dotyczyta uzupehienia ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw
powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 133) o definicj¢ ,,niezawisty sedzia”.

Whnoszacy petycje wyrazit zdanie, ze dodanie definicji ,,niezawisty sedzia” do ustawy
prawo o ustroju sadow powszechnych pozwoli na zmian¢ wykladni waznych przepisow
Konstytucji RP, co usunie wiele niejasnosci konstytucyjnych.

13 grudnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 31 stycznia 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzono dyskusje nad
jej przedmiotem. Senatorowie nie podzielili argumentéw podniesionych w petycji, stwierdzili,
ze obecnie niezawisto$¢ sedziowska jest wystarczajaco uregulowana w aktach prawnych
i w orzecznictwie gtownie Trybunalu Konstytucyjnego. W glosowaniu senatorowie
zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.
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65. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
o ochronie gruntow rolnych i lesnych, w zakresie wylaczenia gruntow rolnych
polozonych w granicach miast spod dzialania ustawy (P9-60/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Spétdzielni¢ Mieszkaniowa Projektant z Rzeszowa.

Dotyczyta przywrocenia art. 5b ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U.
z 2015 r. poz. 909 ze zm.) w brzmieniu obowigzujagcym sprzed nowelizacji ustawy o ochronie
srodowiska 1 niektérych innych ustaw z dnia 11 lipca 2014 r.

Wnoszacy petycje podkreslali, ze przywrdcenie art. Sb ustawy o ochronie gruntow
rolnych sprzed nowelizacji z 11 lipca 2014 r. jest uzasadnione faktem, ze obecnie znacznie
utrudnione sg procesy inwestycyjne, a tym samym sprawne prowadzenie rozbudowy miast.
Podnosili, ze w przewazajacej wigkszos$ci tereny objete granicami administracyjnymi miast
majg charakter gruntow rolnych, a faktycznie nie sg wykorzystywane na cele rolnicze.

14 grudnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrzyta petycje. Senatorowie wystuchali stanowiska
Sekretarza Stanu z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktory stwierdzit ze resort nie
przychyla si¢ do postulatow petycji. Po przeprowadzeniu dyskusji senatorowie postanowili
przekaza¢ informacj¢ o postulatach petycji do komisji sejmowej, w ktorej tocza si¢ prace nad
projektem ustawy o0 zmianie ustawy 0 ochronie gruntéw rolnych i le$nych (druk sejmowy
nr 283). Senatorowie podjeli decyzje o niepodejmowaniu prac na petycja.

66. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Kodeksu pracy i ustawy o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0osob niepelnosprawnych, w zakresie wzmocnienia praw pracowniczych osob
gluchych (P9-61/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta wprowadzenia zmian w ustawach:

- z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 2016 r. poz. 1666 ze zm.),

- z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepetnosprawnych (Dz. U. z 2011 r. Nr 127, poz. 721 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto zdefiniowanie w art. 94%§ 2 Kodeksu pracy obowiazkow
pracodawcy wobec o0sob ghluchych, polegajacych na przeciwdziataniu mobbingowi,
poszanowaniu ich naturalnego jezyka tj. polskiego jezyka migowego oraz odrebnej
podmiotowosci kulturowe;.

Wnoszacy petycje proponowal wpisanie do rozdziatu II Kodeksu pracy zasady
zakazujacej dyskryminacji osob gluchych, ich rodzimego jezyka oraz zobowigzanie
pracodawcow do poszanowania i tolerancji tej grupy pracowniczej.

Zdaniem autora petycji gltusi powinni mie¢ w miejscach zatrudnienia zapewniony staly
dostep do tlumaczy polskiego jezyka migowego, na koszt pracodawcy, ktory moze si¢
ubiega¢ o dofinansowanie z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych.
Uwaza on, ze w tym celu nalezy rozszerzy¢ art. 2 ustawy o rehabilitacji zawodowej 1
spotecznej oraz zatrudnianiu osOb niepetnosprawnych o definicj¢ instytucji tlumacza
polskiego jezyka migowego.

21 grudnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrzyta petycj¢. Po przeprowadzeniu dyskusji i analizie
postulatow petycji komisja nie podzielita argumentow autora petycji. Senatorowie
zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.
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67. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgacej zmiany ustawy
Prawo o ruchu drogowym, w zakresie zwi¢kszenia bezpieczenstwa pieszych
(P9-62/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe¢ fizyczna.

Dotyczyta wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o0 ruchu
drogowym (Dz. U. z 2012 r., poz. 1137 ze zm.).

Autor petycji podnosit, ze kazdego roku okolo 1 tys. pieszych ginie na drogach, a
ponad 8 tys. odnosi obrazenia (Www.policja.pl). Wyrazit zdanie, ze te niepokojace fakty nie
moga pozosta¢ bez reakcji ze strony panstwa i zlozyl propozycje zmiany prawa o ruchu
drogowym, ktora moze uratowac zycie wielu pieszym. Jest przeswiadczony, ze dzialania
ratujace zycie cho¢ jednego cztowieka zastuguja na uwage. Proponuje dodanie do ustawy
art. 46a o tresci:

,Kierujacy pojazdem jest obowigzany zatrzymaé si¢ przed przejSciem dla pieszych,
aby umozliwi¢ pieszemu oczekujacemu na chodniku przejscie przez ulicg”.

Autor petycji uwaza, ze wilasciwa kampania spoteczna moze wplyna¢ na zmiang
mentalnosci 1 kultury poruszania si¢ po drogach i w koncu zostanie zaakceptowana przez
kierowcow jako standard postgpowania.

3 stycznia 2017 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrzyta petycje. W dyskusji senatorowie nie podzielili
argumentacji autora petycji i w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

68. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
0 wspieraniu rozwoju ushug i sieci telekomunikacyjnych, w zakresie obowiazku
nieodplatnego zapewnienia przedsi¢biorcy telekomunikacyjnemu dostepu do
nieruchomosci (P9-63/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Podkarpacki Zwigzek Rewizyjny Spotdzielni
Mieszkaniowych z Rzeszowa.

Dotyczyta zmiany art. 30 ust. 1 i 3a, 3b ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu
rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1537).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian w zakresie zobowigzania
wlasciciela, uzytkownika wieczystego lub zarzadcy nieruchomosci, niebedacego
przedsigbiorcag telekomunikacyjnym, do nieodplatnego zapewnienia przedsigbiorcy
telekomunikacyjnemu dostgpu do nieruchomosci oraz zmiany zasad udostepnienia
nieruchomos$ci w przypadku, gdy dany budynek posiada juz dostgp do infrastruktury, gdyz
przepisy dotychczasowe nadmiernie ingeruja w prawo wiasnosci i sg nieprecyzyjne.

3 stycznia 2017 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu uczestniczyt przedstawiciel Ministerstwa Cyfryzacji
wskazujac, ze ministerstwo nie przychyla si¢ do postulatow petycji, zas argumenty w niej
zawarte nie znajduja odzwierciedlenia w przepisach. Stanowisko powyzsze poparli
przedstawiciele Polskiej lzby Komunikacji Elektronicznej oraz dyrektor Departamentu
Hurtowego Rynku Telekomunikacyjnego Urzgdu Komunikacji Elektronicznej. Senatorowie
zdecydowali 0 niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.
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4. Informacja o petycjach wielokrotnych

1. Petycja wielokrotna w sprawie zmiany prawa rodzinnego, postulat
wprowadzenia zasady opieki naprzemiennej nad dzieckiem w przypadku
rozstania si¢ rodzicow (PW9-01/16).

Wptyneto 736 petycji indywidualnych i zbiorowych (od stowarzyszen i fundacji).

Przedmiotem petycji byty postulaty dotyczace:

- przestrzegania przez Polske art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
I Podstawowych Wolno$ci, ratyfikowanej ustawg z dnia 2 pazdziernika 1992 r.,

- usunigcia z art. 58 § la i art. 107 § 2 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego zapisu
,»33d moze powierzy¢ wykonywanie wtadzy rodzicielskiej jednemu z rodzicow, ograniczajac
wladze rodzicielska drugiego do okreslonych obowigzkoéw 1 uprawnien w stosunku do osoby
dziecka, jezeli dobro dziecka za tym przemawia”;

- wprowadzenia do porzadku prawnego, tj. kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz
kodeksu postepowania cywilnego — nadrzednej zasady ustalania opieki naprzemiennej nad
dzieckiem w przypadku rozstania si¢ rodzicow.

7 kwietnia 2016 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadno$ci i Petycji rozpatrzyta
petycje oraz przeprowadzona zostala dyskusja senatoréw. W posiedzeniu komisji uczestniczyt
senator Antoni Szymanski zastgpca przewodniczacego senackiej Komisji Rodziny, Polityki
Senioralnej 1 Spotecznej oraz przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci sedzia Robert
Zegadlo. Senatorowie uznali, ze ze wzgledu na dobro dziecka, automatyczne orzekanie
instytucji pieczy naprzemiennej w kazdej sytuacji nie wydaje sie racjonalne.

Komisja zadecydowala 0 niepodejmowaniu dalszych prac.

2. Petycja wielokrotna dotyczaca wprowadzenia zmiany w ustawie z 11 lutego
2016 r. ozmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy, doprecyzowanie
art. 112* § 1 w zakresie procedury umieszczania dziecka w pieczy zastepczej
(PW9-02/16).

Z}ozono 4 857 petycji indywidualnych i zbiorowych.

Autorzy petycji okreslili, Zze jest to ,,petycja przeciwko wprowadzeniu mozliwosci
natychmiastowego zabierania dziecka z powodow zaleznych wylacznie od subiektywne;j
oceny zagrozenia jego zdrowia i bez winy rodzica”.

8 marca 2016 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji rozpatrzyla
petycje 1 na podstawie art. 90d ust. 1 pkt 2 Regulaminu Senatu postanowila upowaznié
senator Lidi¢ Staron do ztozenia wniosku legislacyjnego w trakcie dyskusji na posiedzeniu
Senatu nad ustawg z dnia 11 lutego 2016r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny
| opiekunczy, majgcego na celu doprecyzowanie art. 112° § 1 w zakresie procedury
umieszczania dziecka w pieczy zastepczej.

Senat 10 marca 2016 r. podjat uchwatg, w sprawie ustawy z dnia 11 lutego 2016 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy, wprowadzajac do niej poprawke
zgloszong w petycji.

Sejm 18 marca 2016 r. na 14. posiedzeniu przyjalt poprawke Senatu. Ustawa
opublikowana zostata w Dzienniku Ustaw z 2016 r. pod pozycja 406 1 stala si¢ prawem
obowigzujacym.

3. Petycja wielokrotna w sprawie zmiany prawa rodzinnego i procedury cywilnej,
dotyczy zasady ustalania zamieszkania i opieki naprzemiennej nad dzieckiem,
w porownywalnych okresach przez kazdego z rodzicow, w przypadku rozstania
si¢ rodzicow oraz modyfikacji sposobu zabezpieczenia kontaktow z dzieckiem na
Czas trwania postepowania sagdowego (PW9-03/16).
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Ztozono 608 petycji indywidualnych i zbiorowych.

Autorzy petycji wnosili o wprowadzenie nast¢gpujacych zmian:

- W Kodeksie rodzinnym i opiekunczym w art. 58 § la i art. 107 § 2 wprowadzenie
zasady ustalania zamieszkania i opieki naprzemiennej nad dzieckiem, w poréwnywalnych
okresach przez kazdego z rodzicow, w przypadku rozstania si¢ rodzicow,

- w Kodeksie postgpowania cywilnego w art. 126 dodanie § 11 oraz w art. 756
rozszerzenic § 1 i dodanie § 213 modyfikujacych sposdb zabezpieczenia kontaktow
z dzieckiem na czas trwania postgpowania sadowego.

4 pazdziernika 2016 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadno$ci i Petycji
rozpatrzyta petycje, przeprowadzona zostala dyskusja senatordw i zaproszonych gosci.
Komisja postanowita zwrdci¢ si¢ do Komisji Rodziny, Polityki Senioralnej 1 Spolecznej
z prosba o wyrazenie opinii o procedowanej petycji oraz do Ministra Sprawiedliwosci
Z zapytaniem, czy i w jakim w zakresie, toczg si¢ w ministerstwie prace w zakresie postulatu
zawartego w petycji.

12 grudnia 2016 r. Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej zapoznata si¢
z petycja 1 wyrazita pozytywng opini¢ o rozpatrywanej petycji.

10 stycznia 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Przywolana zostala opinia senackiej Komisji Rodziny, Polityki
Senioralnej i Spotecznej oraz informacje nadestane od Ministra Sprawiedliwosci i Sejmowej
Komisji do Spraw Petycji. Senatorowie w dyskusji podkreslali fakt wprowadzenia (z koncem
sierpnia 2015 r.) do prawa rodzinnego instytucji opieki naprzemiennej przy pisemnym
porozumieniu rodzicow dziecka oraz zwracali uwag¢ na pozytywne zmiany orzeCznicze
sagdow. Wyrazili obawy przed wprowadzeniem jako zasady instytucji opieki naprzemiennej
oraz uznali, ze podnoszone przez autoréw petycji postulaty nie odnosza si¢ do tresci
przepisow prawa rodzinnego, lecz gtownie do praktyki stosowania prawa przez sady rodzinne
i opiekuncze. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac
nad petycja.

4. Petycja wielokrotna dotyczaca wprowadzenia zmian do ustawy o ustroju sadow
powszechnych, w celu dodania przeslanek stanowiacych podstawe do
wszczynania postepowania dyscyplinarnego przeciwko sedziemu (PW9-04/16).
Z}ozono 196 petycji indywidualnych i zbiorowych.

W petycji podnoszono, ze istota wnioskowanych zmian bylo dodanie do ustawy o
ustroju sagdow powszechnych kolejnej przestanki stanowigcej podstawe do wszczynania
postepowania dyscyplinarnego przeciwko sgdziemu, ktoérego orzeczenie bylo przedmiotem
uzasadnionej skargi do Trybunatu, co zostalo potwierdzone w orzeczeniu Trybunatu.

13 grudnia 2016 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji rozpatrzyta
petycje oraz przeprowadzona zostala dyskusja nad zagadnieniem petycji. Senatorowie
zdecydowali o wystgpieniu do sejmowej Komisji do Spraw Petycji, celem uzyskania
informacji o etapie prac nad tozsamg petycja (BKSP-145-118/16) ztozona do Sejmu RP.
16 lutego 2016 r. Komisja kontynuowata prace nad petycja. Przewodniczacy Komisji
poinformowat senatoréw tresci odpowiedzi z sejmowej Komisji do Spraw Petycji, do ktorej
zostala ztozona tozsama petycja. Z tresci odpowiedzi wynika, ze 5 grudnia 2016 r. uptynat
termin na przestanie jednobrzmigcych petycji, wigc petycja nie zostala jeszcze rozpatrzona.
Senatorowie po dyskusji postanowili o zawieszeniu prac nad petycja do czasu podjecia
decyzji przez sejmowa Komisje¢ do Spraw Petycji.
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5. Petycja wielokrotna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie o zawodzie psychologa i samorzadzie
zawodowym psychologow (PW9-05/16).

Wpltynely 583 petycje indywidualne i zbiorowe.

Istota proponowanych zmian bylo przekazanie nadzoru nad wykonywaniem ustawy
ministrowi zdrowia, powotanie samorzadu zawodowego psychologow, stworzenie Kodeksu
Etyki Zawodowej oraz przygotowanie listy metod i narzedzi psychologicznych zastrzezonych
do stosowania wytgcznie przez psychologow.

8 marca 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji rozpatrzyta
petycj¢, przeprowadzona zostata dyskusja. Stanowisko Ministerstwa Zdrowia o postulatach
petycji przedstawil zastepca dyrektora Departamentu Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ktory
negatywnie odniost si¢ do propozycji przekazania ministrowi zdrowia nadzoru nad
wykonywaniem ustawy o zawodzie psychologa. Nastepnie przewodniczaca Polskiego
Towarzystwa Psychologicznego zaapelowala o przyspieszenie prac legislacyjnych nad
nowym aktem prawnym regulujacym status zawodu psychologa, dlugo oczekiwanym przez
srodowisko psychologdéw. W zwiagzku z prowadzonymi w rzadzie pracami nad zatozeniami do
projektu ustawy o zawodzie psychologa senatorowie zdecydowali o przekazaniu postulatow
zawartych w petycji do Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki Spotecznej, celem
wykorzystania w dalszych pracach legislacyjnych. W glosowaniu senatorowie postanowili 0
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

6. Petycja wielokrotna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach
lokalnych, w zakresie opodatkowania elektrowni wiatrowych (PW9-06/16).
Whptlyneto 11 petycji popierajacych petycje od jednostek samorzadu terytorialnego.
Petycja dotyczy wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 12 stycznia 1995 r. o

podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 716 ze zm.).

Zaproponowane W petycji zmiany majg wyeliminowa¢ watpliwosci interpretacyjne
organéw podatkowych w przedmiocie okreslenia wysokosci podatku od nieruchomosci,
naleznego za posadowienie elektrowni wiatrowych na terenie gmin.

8 marca 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji rozpatrywata
petycj¢. Stanowisko Ministerstwa Finansow przedstawit Sekretarz Stanu, ktory stwierdzil, ze
zasadnym bylo by zasiggniecie szerszej opinii, zwlaszcza Ministerstwa Infrastruktury.
Ponadto glos zabrali przedstawiciele Polskiej 1zby Gospodarczej Energetyki Odnawialnej i
Rozproszonej oraz Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej. Komisja postanowita
zasiegna¢ opinii Ministra Infrastruktury o przedmiotowej petycji. 25 kwietnia 2017 r.
Komisja kontynuowata prace nad petycja. Po wystuchaniu stanowisk i opinii gosci oraz
przeprowadzeniu dyskusji senatorowie postanowili kontynuowaé prace 1 zasiegnal
szczegdtowej opinii Ministerstwa Finanséw oraz uzyska¢ stanowisko Biura Legislacyjnego o
przedmiotowej petycji.
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Podsumowanie

Petycje stanowia wazng cze$¢ pracy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
i Petycji. Sg przedmiotem wielu dyskusji, a takze analizy obowigzujgcego prawa w zakresach
wskazywanych przez autorow petycji. Jednoczes$nie petycje umozliwiaja komisji podjecie
prac legislacyjnych w celu zmiany prawa w dziedzinach postulowanych przez obywateli.

Sprawozdanie obejmuje informacje o pracach Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji nad petycjami skierowanymi przez Marszatka Senatu w 2016 r. oraz
dane o petycjach z roku poprzedniego, nad ktorymi prace byty kontynuowane.

Zakres tematyczny petycji oraz zawarte w nich propozycje legislacyjne byty
przedmiotem 23 posiedzen komisji, stad tez nie wszystkie prace nad petycjami skierowanymi
do komisji zostaty sfinalizowane do konca 2016 r. Nad cz¢$cig z nich prace kontynuowano
w 2017 r. Jednoczesnie do komisji sukcesywnie naptywatly stanowiska i uwagi o petycjach
bedacych przedmiotem pracy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji od
podmiotow opiniujacych petycje.

Istotnym wydarzeniem w pracach Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci 1 Petycji
byta konferencja pt. ,,Doswiadczenia stosowania ustawy o petycjach. Dobre i1 zle praktyki,
znaki zapytania, propozycje zmian”, ktora zamykata kampani¢ informacyjng ,,Petycja Twoje
Prawo”.

Od 20 maja 2015 r. prowadzona byla przez Kancelari¢ Senatu oraz Instytut Spraw
Publicznych kampania informacyjna ,,Petycja Twoje Prawo”. Kampania miala na celu
popularyzowanie prawa do sktadania petycji oraz prezentowanie trybu, w jakim petycje beda
rozpatrywane. Skierowana byta do obywateli, organizacji pozarzadowych oraz samorzadu
terytorialnego.

Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji oraz Instytut Spraw Publicznych
25 listopada 2016 r. dokonali podsumowania kampanii i pierwszych miesi¢cy obowigzywania
ustawy o petycjach.

Analizujac prace zwigzane z rozpatrywaniem petycji Komisja dostrzeglta potrzebe
przeprowadzenia przegladu funkcjonowania ustawy o petycjach przy wspoétudziale:
przedstawicieli podmiotow skladajacych petycje, organdw 1 instytucji objetych
rozstrzyganiem, organizacji pozarzadowych, ekspertow.
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Zalagcznik nr 1

do Sprawozdania

Komisji Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji

Schemat rozpatrywania petycji

PETYCIJE

!

MARSZALEK SENATU RP

:

PRZEWODNICZACY KOMISII
PRAW CZEOWIEKA, PRAWORZADNOSCI I PETYCIT

:

!

Posiedzenie Komisji

v

Przekazanie petycji

do whasciwego organu wladzy publicznej

}

v

Y

v

Przekazanie informacji cztonkom Komisji

Odrzucenie petycji Przyjecie petycji 0 sposobie zafatwienia petycji
Przekazanic do Marszalka Senatu Whiosek Upowazuienie Przedstawienic
informacji o decyzji Komisji do Marszatka Senatu czonka Komisji Marszatkowi opinii
o podjecic inicjatywy do zlozenia w sprawie skorzystania
ustawodawczej wniosku legislacyjnego | | przez Senat z uprawnien
lub uchwatodawczej w dyskusji konstytucyjnych,
w przedmiocie nad danym punktem ustawowych
petycji porzadku obrad Senatu lub regulaminowych

Powiadomienie wnoszgcego petycje o podjetych dzialaniach
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Zakacznik nr 2

do Sprawozdania
Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji

Wykaz petycji, nad ktorymi pracowala Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnos$ci i Petycji w 2016 roku

Petycje z 2015 r. nad ktéorymi komisja kontynuowala prace w 2016 r.

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
tymczasowego pomieszczenia, w kontekScie nowelizacji przepisow ustawy o ochronie
praw lokatorow (P8-08/15).

Petycja zbiorowa dotyczaca podjecia inicjatywy ustawodawczej w sprawie uprawnien do
bezptatnych lekow dla os6b najubozszych i przewlekle chorych (P8-09/15).

Petycja indywidualna w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
zmiang przepisow prawa rodzinnego (P9-01/15).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Kodeksu cywilnego w zakresie odpowiedzialno$ci inwestora za zobowigzania wobec
podwykonawcow (P9-02/15).

Petycja zbiorowa w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiang
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w taki sposob, by przedsiebiorcy
niezatrudniajacy pracownikow, prowadzacy jednoosobowa dzialalnos¢ gospodarcza, ptacili
sktadki ZUS dopiero po uzyskaniu dochodu (P9-03/15).

Petycje skierowane do komisji w 2016 roku

Petycje indywidualne i zbiorowe

Petycja indywidualna w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
przyznanie odszkodowania emerytom, ktorzy rozwigzali stosunek pracy na wskutek
wejscia w zycie nowej regulacji prawnej (P9-01/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
przyznania uprawnien kombatanckich ludnosci cywilnej Warszawy represjonowanej
w Powstaniu Warszawskim (P9-02/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
utworzenia dla symboli narodowych ksiegi znaku (P9-03/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiang
art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (P9-04/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
zwolnienia z kosztéw sadowych przy wznowieniu postgpowania w wypadku, gdy
Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodno$ci z Konstytucja przepisu, na podstawie
ktorego zostato wydane orzeczenie (P9-05/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
nowelizacji ustaw zwigzanych z zapewnieniem bezpieczenstwa energetycznego kraju
(P9-06/16).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
przyznania prawa do pobierania dwdch $wiadczen emerytalnych z odrgbnych systemow -
powszechnego i zaopatrzenia emerytalnego (P9-07/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
nowelizacji ustawy — Prawo o aktach stanu cywilnego (P9-08/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu

wprowadzenia — dla nabywcy ustugi lub produkcji pracodawcy zatrudniajgcego osoby
niepetnosprawne — do 80% ulgi na PFRON (P9-09/16).

Petycja indywidualna w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian
w Prawie o ruchu drogowym (P9-10/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podj¢cia inicjatywy dotyczacej zmian w zakresie obnizenia
stawek optat z tytulu uzytkowania wieczystego i procedury aktualizacji tych optat
(P9-11/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
wlaczenie do kregu uprawnionych do otrzymywania $§wiadczenia kompensacyjnego
z ustawy o nauczycielskich $wiadczeniach kompensacyjnych nauczycieli praktycznej
nauki zawodu zatrudnionych w Centrach Ksztatcenia Praktycznego (P9-12/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy w celu poszerzenia w ustawie
kombatanckiej katalogu podmiotowego ofiar represji o bylych ,,zolierzy gornikéw”
(P9-13/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmian w ustawie o czasie
urzedowym na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej, w celu zniesienia czasu letniego
(P9-14/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia podstawy do pobierania dwoch §wiadczen emerytalnych w zbiegu prawa
do emerytury rolniczej i pracowniczej (P9-15/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
(P9-16/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
zmiang art. 69 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (P9-17/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie o radiofonii i telewizji (P9-18/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
skreslenia art. 1 ust. 2 ustawy o zawodzie ttumacza przysiegltego (P9-19/16).

Petycja indywidualna w sprawie podje¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszo$ciach narodowych
I etnicznych oraz o jezyku regionalnym (P9-20/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
mozliwosci deklarowania odrgbnie podstawy wymiaru sktadki emerytalnej 1 odrebnie
rentowej dla prowadzacych pozarolniczg dziatalno$¢ (P9-21/16)

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w art. 199 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego (P9-22/16).
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian W Prawie o postegpowaniu przed sadami administracyjnymi
(P9-23/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy rozszerzajacej Kkatalog
uprawnionych do renty socjalnej o0 osoby gluche z umiarkowanym stopniem
niepelnosprawnosci (P9-24/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej uchylenia
art. 158 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (P9-25/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy majacej na celu ustanowienie
niedzieli jako $wiagtecznego dnia wolnego od pracy, z jednoczesnym zakazem handlu
w tym dniu (P9-26/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia do Kodeksu wyborczego instytucji krajowych obserwatoréw wyboréw
niezwigzanych z komitetami wyborczymi (P9-27/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
nowelizacje art. 96 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(P9-28/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
zasad ustalania wysoko$ci emerytury powszechnej oséb urodzonych po 1948 r., ktore
pobieraty wczesdniejszg emeryture (P9-29/16).

Petycja indywidualna w sprawie podje¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie Karta Nauczyciela (P9-30/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
nowelizacje art. 4 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. Prawo o zgromadzeniach (P9-31/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
przepisow ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie i ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (P9-32/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (P9-33/16).

Petycja indywidualna dotyczaca podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu ustalenia
podstawy do pobierania przez inwalidow wojennych dwoch $wiadczen w petnej
wysokosci (j. 100% renty inwalidzkiej i emerytury) (P9-34/16).

Petycja indywidualna w sprawie podje¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
ustalenia podstawy do pobierania przez bylych zoinierzy batalionow budowlanych
$wiadczenia pieni¢znego oraz dodatku kombatanckiego (P9-35/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian
w ustawie z dnia 19 sierpnia 2011 r. o jgzyku migowym i innych $rodkach
komunikowania si¢ (P9-36/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (P9-37/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 31 stycznia 1980 r. o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej
oraz o pieczeciach panstwowych (P9-38/16).
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39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 22 listopada 2013 r. 0 systemie powiadamiania ratunkowego (P9-39/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach (P9-40/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy majacej na celu uchylenie art. 181, 196,
200, 206 i 211 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (P9-41/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta nauczyciela w zakresie uzyskiwania stopnia
nauczyciela mianowanego (P9-42/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych w zakresie zaliczania urlopow wychowawczych do stazu emerytalnego
(P9-43/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 17 lutego 2016 r. o pomocy panstwa W wychowywaniu dzieci w celu
objecia $wiadczeniem wychowawczym wszystkich dzieci oraz kontynuowaniu jego
wyplaty w okresie pobierania nauki (P9-44/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
W ustawie z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, w zakresie pobierania oplat za
postdj pojazdow w strefach platnego parkowania w soboty (P9-45/16).

Petycja indywidualna w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej w celu zmiany
art. 60 § 2a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (P9-46/16).

Petycja indywidualna dotyczaca podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu
wprowadzenia zmian w art. 379 Kodeksu postgpowania cywilnego (P9-47/16).

Petycja indywidualna w sprawie podje¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
przyznania zado$Cuczynienia lub odszkodowania dla bylych junakow za prace
wykonywang w ramach Powszechnej Organizacji ,,Stuzba Polsce” (P9-48/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Kodeksu postgpowania karnego w zakresie reprezentacji dziecka w postepowaniu
karnym (P9-49/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego
W prawo wilasno$ci nieruchomosci (P9-50/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym w zakresie pobierania
stypendium (P9-51/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej zmieniajacej ustawe
0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zakresie dotyczacym
weteranow walki o niepodleglosc z lat 1956-89 (P9-52/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany Konstytucji RP
(P9-53/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$§wiaty w zakresie edukacji dwujezyczne;j
0sob ghuchych (P9-54/16).
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Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia
18 pazdziernika 2006 r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow, w zakresie sktadania o$wiadczen
lustracyjnych przez wladze stowarzyszen i fundacji (P9-55/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 12 marca 2014 r. o pomocy spotecznej, w zakresie tworzenia domoéw
pomocy spotecznej dla 0sob ghuchych (P9-56/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 20 czerwca 1992 r. o uprawnieniach do ulgowych przejazdéw srodkami
publicznego transportu zbiorowego, w zakresie wprowadzenia 50% ulgi dla osob ze
znacznym i umiarkowanym stopniem niepetnosprawnosci (P9-57/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekéw, srodkéw spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych, w zakresie przyznania 100%
dofinansowania zakupu aparatéw stuchowych dla os6b gluchych lub niedostyszacych
(P9-58/16).

Petycja indywidualna w sprawie podj¢cia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych, w zakresie definicji ,,niezawisty
sedzia” (P9-59/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych, w zakresie
wylaczenia gruntéw rolnych potozonych w granicach miast spod dziatania ustawy
(P9-60/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany Kodeksu pracy
iustawy o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu 0sob
niepetnosprawnych, w zakresie wzmocnienia praw pracowniczych ghuchych (P9-61/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, w zakresie zwigkszenia
bezpieczenstwa pieszych (P9-62/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia
7maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ushug i sieci telekomunikacyjnych, w zakresie
obowigzku nieodplatnego zapewnienia przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu dostepu
do nieruchomosci (P9-63/16).

Petycje wielokrotne

Petycja wielokrotna w sprawie zmiany prawa rodzinnego, postulat wprowadzenia
zasady opieki naprzemiennej nad dzieckiem w przypadku rozstania si¢ rodzicow
(PW9-01/16) — wptyn¢to 736 petycji indywidualnych i zbiorowych (od stowarzyszen
I fundacji).

Petycja wielokrotna dotyczaca wprowadzenia zmiany w ustawie z 11 lutego 2016 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy, doprecyzowanie art. 112* § 1

w zakresie procedury umieszczania dziecka w pieczy zastepcze] (PW9-02/16) — ztozono
4 857 petycji indywidualnych i zbiorowych.
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3. Petycja wielokrotna w sprawie zmiany prawa rodzinnego i procedury cywilnej, dotyczy
zasady ustalania zamieszkania i opieki naprzemiennej nad dzieckiem, w
porownywalnych okresach przez kazdego z rodzicow, w przypadku rozstania si¢
rodzicow oraz modyfikacji sposobu zabezpieczenia kontaktow z dzieckiem na czas
trwania postepowania sgdowego (PW9-03/16) — ztozono 608 petycji indywidualnych
I zbiorowych.

4. Petycja wielokrotna dotyczaca wprowadzenia zmian do ustawy o ustroju sgdow
powszechnych, w celu dodania przestanek stanowigcych podstawe do wszczynania
postepowania dyscyplinarnego przeciwko sedziemu (PW9-04/16) — ztozono 196 petycji
indywidualnych i zbiorowych.

5. Petycja wielokrotna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie 0 zawodzie psychologa i samorzadzie zawodowym
psychologdéw (PW9-05/16) — petycja poparta przez 583 osoby fizyczne.

6. Petycja wielokrotna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optlatach
lokalnych, w zakresie opodatkowania elektrowni wiatrowych (PW9-06/16) — wptyngto
11 petycji od jednostek samorzadu terytorialnego.
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