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INSTYTUT NA RZECZ KULTURY PRAWNEJ

OPINIA
na temat
USTAWY Z DNIA 23 LIPCA 2015 R. O UZGODNIENIU PLCI
(druk senacki 1012)

Dnia 23 lipca 2015 r. Sejm uchwalil ustawe¢ o uzgodnieniu plci (dalej jako: Ustawa lub uoup). Budzi
ona liczne watpliwosci zar6wno, co do zawartych w niej regulacji, ale takze w kontekscie zgodnosci
konstrukcji przepisow z zasadami prawidlowe;j legislacji.

ZAKRES PODMIOTOWY USTAWY

Podstawowa watpliwo$¢ nalezy wigza¢ z zakresem podmiotowym Ustawy. Umeozliwia ona tzw.
»uzgodnienie plci”®, (,metrykalng zmiang¢ plci”), nie tylko — jak deklarnjg jej promotorzy —
osobom cierpigcym na transseksualizm, ale kazdemu, czyja ,tozsamosé plciowa” réimi si¢ od
tozsamosci plciowej (plci) poswiadczonej wpisem do aktu urodzenia (art. 1 uomp). Ustawa
wprowadza sztuczne na gruncie prawa polskiego pojecie ,tozsamosci piciowej” thumaczac w ten
sposob anglojezyczne ,.gender identity” oznaczajace ,tozsamo$¢ rodzajowa”. Tworzony jest w ten
sposob na gruncie prawa polskiego istotny zamet pojeciowy. Owo pojecie ,,tozsamo$ci plciowej” jest
definiowane w uoup jako: ,,utrwalone, intensywne odczuwane doswiadczenie i przezywanie wiasnej
plciowosci, ktéra odpowiada lub nie plci wpisanej do aktu urodzenia”. Tres¢ owych odczué,
doswiadczen i przezy¢ wlasnej piciowosci, ma by¢ w mysl uoup przestanka zmiany tresci wpisu do
aktu stanu cywilnego. W efekcie, obiektywna tozsamo$¢ plciowa (sexual identity), czyli po prostu:
plec, ma by¢ modyfikowana pod dyktando indywidualnych odczué jednostki. W ten sposéb, uoup
wprowadza prymat indywidualnych subiektywnych odczué, lekcewazac obiektywne wyznaczniki
przynaleinosci piciowej (m.in. anatomiczne, genetyczne, fizjologiczne) i przyznaje szczegéing
doniosto$¢ prawna wylacznie subiektywnym odczuciom danej osoby.

W konsekwencji, przewidziana w uoup procedura bedzie dostepna nie tylkeo dla os6b cierpigcych na
transseksualizm, ale takze dla os6b transgenderycznych, transwestytycznych, a wedlug niektérych
ujeé, rowniez homoseksualnych. Wreszcie, ustawa ta bedzie mogla byé wykorzystywana przez osoby,
ktérych zaburzenia tozsamosci plciowej sa spowodowane zaburzeniami psychicznymi, takimi jak
schizofrenia, czy choroba afektywna dwubiegunowa. Wszczaé te¢ procedure beda mogli wreszcie
rowniez wszyscy, ktorzy z jakichkolwiek innych przyczyn czuja si¢ osobnikami pici odmiennej do tej,
ktérg stwierdzono u nich przy urodzeniu i co znalazio urzgdowe potwierdzenie w ich akcie urodzenia.

W zwigzku z powyzszym, jako najbardziej niepozadany skutek uchwalenia i wejscia w Zycie
uoup, nalezy wskazaé daleko idaca destabilizacje i niejasno§¢ w sposobie pojmowania plci.
Ustawa umozliwia bowiem zmiang tresci aktu stanu cywilnego, poswiadczajaca obiektywny fakt
przynaleznosci plciowej, od subiektywnych odczué¢ jednostki, nie tworzac w tym zakresie tak
naprawde¢ zadnych ograniczei. W efekcie, wprowadzone przez uoup rozumienie pojecia
»tozsamosci piciowej”, bedzie de facto determinowaé sposéb rozumienia pojecia plci.



BRAK OGRANICZEN PROCEDURALNYCH

Ustawa nie wprowadza réwniez realnych ograniczei proceduralnych, lecz tworzy procedure
sprzyjajaca szybkiej i rutynowej wrecz zmianie trefci aktu stanéw cywilnego dotyczacej plci De
facto nastepowaé to bedzie jedynie w oparciu o deklaracj¢ osoby zainteresowanej.

Po pierwsze, art. 4 ust. 1 wprowadza zasade, ze postgpowanie w sprawie korekty pici bedzie toczyto
si¢ w postaci postgpowania nieprocesowego, a zgodnie z ust. 4 art. 4, jego jedynym uczestnikiem
bedzie mégl byé wnioskodawea, a wigc osoba chcgca dokonaé zmiany plci metrykalnej. Przepis
automatycznie wyklucza wigc mozliwo$¢ uczestnictwa innych oséb, jak np. maloletnich dzieci
zainteresowanego, arbitralnie wylaczajac mozliwos¢ ochrony ich interesow.

Uzasadnione watpliwosci budzi takze tre$¢ przepisu art. 6 ust. 2, ktory wskazuje kierunek orzekania
przez sady: ,.Sad moze ograniczy¢ postgpowanie dowodowe do dowodéw z dokumentéw
zalgczonych do wniosku i dowodu z przeshluchania wnioskodawcy”. W konsekwencji, zamiarem
projektodawcow jest ograniczenie roli s¢dziego do osoby, ktéra zaledwie bada spelnienie wymogéw
formalnych i wyshuchuje wnioskodawce, by nastepnie orzec zgodnie z jej wnioskiem.

Co wigcej, w ust. 7 art. 6, Ustawa wprowadza mozliwo$¢ udzialu w postgpowaniu organizacji
pozarzadowych, ktére dzialajg na rzecz oséb zagrozonych dyskryminacja lub oséb doswiadczajgcych
dyskryminacji. To uczestnictwo jest jednak uzaleznione od zgody osoby zainteresowanej zmiang plci.

W celu dokonania zmiany plci wystarczy przedstawi¢ dwa orzeczenia uzyskane od lekarzy o
specjalizacji psychiatrycznej lub seksuologicznej, dowolnie wybranych przez osobg
zainteresowang. Orzeczenia te nie majg stwierdzaé transseksualizmu wnioskodawcy, ale jedynie
wystepowanie u niego ,tozsamosci plciowej” (w rozumieniu art. 5 ust. 3 Ustawy) odmiennej od
plci poswiadczonej w akcie urodzenia. Innymi slowy, do speinienia wymogow formalnych
wystarczy przedstawienie dwoch lekarskich orzeczen stwierdzajacych stan subiektywnych
odczué danej jednostki.

ZAKRES ODDZIALYWANIA

Wprowadzenie Ustawy nie pozostaje bez wplywu na inne instytucje funkcjonujace w systemie
prawa, a w szczegblnosci te, ktére dajg wyraz naturalnemu podzialowi na kebiety i mezczyzn.

W tym kontekscie nalezy podkresli¢ znaczenie art. 10 ust. 3 uoup wprowadzajacego zasade, ze ,,od
momentu uprawomocnienia si¢ postanowienia uwzgledniajacego wniosek o uzgodnienie plci,
wszystkie prawa i obowigzki zalezne od przynaleinosci do danej plci wynikaja z plci okreslonej
w tym postanowienin”.

W zwiazku z powyzszym, uoup wywrze daleko idacy wplyw przede wszystkim na prawo rodzinne,
w szczegOlnosci w zakresie relacji miedzy rodzicami a dzieémi, mozliwosci przysposobienia
dziecka w nowej roli plciowej. Warto zauwazy¢, ze w uoup nie przewidziano rozwigzan, ktére
regulowalyby sytuacje urodzenia si¢ dziecka, ktdrego ktéres z biologicznych rodzicéw dokonalo
metrykalnej zmiany plci na przeciwng bez dokonania, jakichkolwiek korekt chirurgicznych.

Innymi stowy, Ustawa nie rozstrzyga, jak nalezy okresli¢ w aktach stanu cywilnego osobe, ktéra po
uzgodnieniu plci formalnie uchodzi za mezczyzng, jednak pozostajac de facto kobietg, rodzi dziecko.
Analogicznie, nie wiadomo jak okre$li¢ osobe, ktéra po uzgodnieniu pici funkcjonuje jako kobieta,



jednak jest biologicznym ojcem dziecka, dla ktérego nalezy sporzadzic akt urodzenia. Wato doda¢, ze
uoup nie jest rowniez dostosowana do ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci.

Ustawa wywiera takze istotny, destabilizujacy wplyw na instytucj¢ malzeiistwa. Po zmianie pici
metrykalnej zgodnie z uoup, opartej jedynie na orzeczenmiu dwoch lekarzy i oswiadczeniu
wnioskodawcy, osoba taka bedzie mogla wstapi¢ w zwigzek malzeiiski z osoba formalnoprawnie
plci przeciwnej, jednak pod wzgledem fizycznym, genetycznym, spolecznych bedaca plci tej
samej. Rozwigzanie takie oznacza instytucjonalizaci¢ mechanizmu obejscia art. 18 Konstytucji;

Ustawa nie pozostaje tez obojetna wobec prawa pracy i ubezpieczen spolecznych,
w szczegblnosci w odniesieniu do wieku emerytalnego. Jest bowiem mozliwe, ze osoba bgdzie
chciala dokonaé prostej proceduralnie korekty plci tylko po to, by méc wczesSniej skorzystaé ze
$wiadczen emerytalnych, a przynajmniej znalez¢ si¢ w okresie chronionym.

UWAGI LEGISLACYJNE

Ustawa jest niedopracowana réwniez pod wzgledem legislacyjnym. Zawiera w tym zakresie szereg
sformulowaii niemozliwych do akceptacji w Swietle zasad techniki poprawnej legislacji. W
$wietle tych zasad, skresli¢ nalezy art. 4 ust. 3, z uwagi na fakt, ze uprawnienie wskazanych w tym
w przepisie organizacji spolecznych, do wzigcia udzialu w postgpowaniu, wynika z zasad ogélnych
okreslonych w art. 61 § 1 pkt 5 k.p.c.

Szczegoblnie razaca jest nieprawidlowo$¢ w sposobie sformulowania art. 3 ust. 1. W aktualnym
brzmieniu ustanawia on po stronie sadu obowigzek uzgodnienia plci, bez mozliwosci innego
zakoficzenia postgpowania (n.p. oddalenia wniosku o uzgodnienie).



