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Wicemarszalek Senatu
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uprzejmie informuje, Zze 8 maja 2013 r. wplynelo do mnie pismo z 29 kwietnia 2013 r., znak:
| BPS/043-32-1350-WOJ/13, ktérym przestane zostato o$wiadczenie senatoréw w sprawie

samowoli budowlanej w Rawie Mazowieckiej.

Majac na uwadze przepis art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo Budowlane
(Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623), zgodnie z ktérym zadania nadzoru budowlanego
wykonujg pdwiatoﬁvy' inspektor nadzoru budowlanego, wojewoda przy pomocy
wojewddzkiego inspektora nadzoru budowlanego, jako kierownjka wojew6dzkiego nadzoru
budowlanego, wchodzqcego w sklad zespolonej administracji wojewodzkiej, a takze Glowny
Inspektor Nadzoru Budowlanego, wystapienie z 29 kwietnia 2013 r. przekazane zostato
do Lddzkiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego. Pismem z 16 maja 2013 .
wlasciwy organ poinformowal, iz w przedmiotowej sprawie udzielit wczesniej wyjasnien
Glownemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego.

W zwigzku z powstzyih, w zalaczeniu przekazuje Pani Marszalek wyjasnienia
L6dzkiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.
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Z-ca Dyrektora Wydzialu
Prawnego, Nadzoru i Kontroli
Lédzkiego Urzedu
Wojewédzkiego w Lodzi

W nawigzaniu do pisma z dnia 14 maja 2013 r. znak: PNK-I1V.142.53.2013 (data
wplywu: 14.05.2013 r.) informuje, Zze pismem z dnia 14 maja 2013 r. znak:
WOP.1400.0784.2013.AK L.dz. 3078.13 udzielitem odpowiedzi Gléwnemu Inspektorowi
Nadzoru Budowlanego na tozsame w tresci wystapienie Pani Marii Pafczyk-Pozdziej —
Wicemarszatka Senatu.

W zwiazku z powyzszym, w zalgczeniu niniejszego pisma przesylam kopie w/w
odpowiedzi.
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W nawiazaniu do pisma z dnia 08.05.2013 r., znak: DPR/INN/070/32/2013 RSB
(data wptywu do organu 08.05.2013 r.) w przedmiocie pisma Pani Marii Pariczyk-Pozdziej
Wicemarszatka Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 29.04.2013 r., znak: BPS/043-32-
1350-GINB/13 w sprawie o$wiadczenia senatora Grzegorza Wojciechowskiego zlozonego
wspélnie z innymi senatorami podczas 32 posiedzenia Senatu RP w dniu 25.04.2013 r.

uprzejmie wyjasniam, co nastg¢puje:

Decyzjg nr 434/2000 z dnia 18.08.2000 r. Starosta Powiatu Rawskiego zatwierdzit
projekt budowlany i udzielit Pafistwu Annie i Janowi matz. Rl  pozwolenia na budowe
budynku handlowo-ustugowo-mieszkalnego z czgscig gospodarczo-garazowas . \

w Rawie Mazowieckiej, nakladajac jednoczesnie obowigzek uzyskama
pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego.

W trakcie realizacji obiektu zmieniono funkcje pomleszczema magazynowego na
hurtownie wyroboéw wedliniarskich, w zwigzku z czym ulegly zmianie wymiary zewngtrzne
calego obiektu oraz uklad pomieszczen. O zgode na wprowadzenie powyzszych zmian, w
postaci zmiany warunkéw decyzji o pozwoleniu na budowe, Inwestorzy nie wystepowali do
wlasciwego organu.

Powyzsze obligowalo organ nadzoru budowlanego stopnia powiatowego do
przeprowadzenia postgpowania naprawczego w trybie art. 50 i 51 ustawy Prawo budowlane
z 1994 r. :

Po rozpatrzeniu wniosku Inwestoréw o wydanie pozwolenia na uzytkowanie czesci
budynku handlowo-ustugowo-mieszkalnego, tj. parteru o pow. 132,85 m, pigtra 0 pow.
150,83 m2, poddasza o pow. 138,39 m2, organ nadzoru budowlanego I instancji, decyzja nr
54/2003 z dnia 17.11.2003 r. wydang na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy Prawo budowlane
z 1994 r. udzielit Panstwu Annie i Janowi R pozwolenia na uzytkowanie przedmiotowych

pomieszczen. :
W  postepowaniu odwolawczym, zainicjowanym odwotaniem Pana Stanistawa
S powyzsza decyzja zostata uchylona decyzjg nr 10/2004 z dnia 07 stycznia 2004 r.

znak: WINB/7144/030874/6108/AK/03 Eodzkiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
1
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Budowlanego, ktorq Jednoczesme 0rzeczono o 0dmow1e udz1elema pozwolcma na
uzytkowanie czesci obiektu.

. W tej sytuacji, organ I instancji postanow1emem or 11/2004 z dma 05.02. 2004 T
wydanym na podstawie art. 50 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo: budowlane 2:1994 r. wstrzyma}
Inwestorom — Paristwu Annie i Janowi matz, R , roboty budowlane- prowadzone przy
budovwe budynku handlowo usIugowo«mwszkalnego Z czqsaq gospodarczo_garazowat i

w Rawie Maz. : -
Decyzjg nt#21/2004: z dnia 15.03.2004 r. znak PIN'B 7353 19/2003 WydanaL na -
podstawie art. 51 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo budowlane z 1994 r. organ I instancji natozyl na
Panstwa Anng i Jana R{ | obowigzek sporzadzenia i przediozenia projektu budowlanego
zamiennego omaw1anego budynku oraz mwentaryzac_]l geodezyjnej powykonawczej tego _
obiektu. i
w postqpowamu odwolawczym organ II instancji de(:yZJaL nr 233/2004 z dnia
05.05.2004'. ‘utrzymal w mocy powyzszg decyzje pierwszoinstancyjng. - _
Starosta Rawski decyzjg nr 2/2004 z dnia 12.07.2004 r. uchyhl wiaan decyZJQ or -
434/2000 z dnia 18.08.2000 r. zatwierdzajacq, projekt budowlany i udzmlajancac Inwestorom —
Annie i Janowi matz. R pozwolenia na budowe.:. - -
Decyz_]ac nr 33/2004 z dma 03 09 2004 r Wo;ewoda

:utrzymai W mocy

"II 03.2005 f Pomatowego Inspcktora Nadzoru Budowlanego w Rawie Mazovweckle] w
. przedrmocw zatwierdzenia projektu budowlanego zanfuennego 1 pozwolenia na wznowienie
“ Tobot: budowlanych W ' uzasadnieniu Sad wskazal, iz w: niniejszej sprawie okolicznoscig
Iduczowq dla rozstrzygchm jest fakt, iz w dacle, kiedy .organ odwolawczy wydawal .




zaskarzona decyzje z dma 13 maja 2005 r., z obrotu prawnego wyehrmnowane zostaly
wyrokiem z dnia 9 maja 2005 r. sygn. akt II. SA/Ld 565/04 migdzy innymi decyzje
naldadaj ace na inwestoréw Anng i JanaR  obowiazek przedtozenia: projektu budowlanego
zamiennego budynku handlowo-ushugowo-mieszkalnego z czescia gospodarczo garazows,
- uwzgledniajacego zmiany ‘wynikajace z dotychczas: wykonanych rob6t budowlanych wraz
- z pozwoleniami, uzgodnieniami lub opiniami wymaganymi przepisami szczegétowymi oraz
inwentaryzacji geodezyjne_} powykonawczej w. okreslonym terminie. W tej sytuacp zdaniem
Sadu, brak jest podstawy. prawnej ‘do zatwierdzania projektu budowlanego zamlennego skoro
Wyelmunowana zostala 'sama podstawa do jego przedstamema =
.. Decyzja: nr’103/2005 - -z ~dnia: 21.11:2005" 1. Pomatowy Inspektor Nadzoru
' Budowlanego awie Mazowieckiej- udzielit Pafistwu Annie i Janowi R :pozwolenia na
uzytkowanie budynku_handlowomslmgowo mleszkalnego z czgscia. gospodarczo—garazowq,
: jednakze po: WZnovvle g 'ostanomemem m 17/2006 z dma 31 08 2006 I. post@powama w

dccyZanr 112/2006
Decyzlq or 33/2007 z

5 mowehzowa.ne tatusta,, qprzeplsy £ = e ;

S Powyzsza noweliza Wlaczala-, zatem organ nadzoru budowla.nego w przednuotowej

: 'sprame dotyczacej. reahzac_]l : mwestycdl Z: odstqpstwann od: zatw:lerdzonego ojektu
budowlanego. Zmiana stanu:prawnego powoduje; e organy nie: s zwigzane W/W,Wyfo" iem
Sadu w zakresie - dotyczacym trybu ‘orzekania. Jak stwierdzil organ: I instancji,. rob

. budowlane. zesta%y zakonczone Zatem do. taklch stanow zastosowanie: ma aktualni :
_ust..7. Prawa. budowIanego ‘W brzmieniu’ nadanym na.:mocy Wi ustawy’ noWellquqceJ

: Zgodme z tym przepisem, przepisy ust.:1.pkt:1 i.2 oraz ust. 3 stosuje sig odpom"dmo‘“ ezeli

.. roboty. budowlane; w pizypadkach. Innych niz okreslon W art. 48 albo W art 49b zosta{y

'_-;_fwykonane'w sp _é 'o-ktorym ‘m

2 : _mwestora obomag:ku wykonama prejektu

'"odmesuemu do zakonczbnych robdt.. W.takim stanie. faktycznym,
tnych - odstc;pstw od zatmerdzonego pIOJektu budowlanego badz
ep1_sow (o czym mowa w aﬂ 50 ust 1 pkt 4 ustawy), organ ma do



' anego z 1994 Ii: Povwatowy Inspektor Nadzoru BudowIanego W Raw1e

obowmczal Pafstwa Anne i Jana R .do przedlozema w okreslonym tetmlme '

-ustugowo-mieszkalnego z czgscia. gospodarczo-garazowa! _,

- - wRawie: - Mazowieckiej. - Inwestorzy przedlozyh W dniu
11. 02 2008 3 i wymzzl,ganat ekspertyzg W druu 21.02.2008 1. Panstwo: Stamslaw 1: Krystyna

S lzapo_'z_r_‘lal i€z przedlozonq dokumentac;atl WanSll SWOje uwagl AL

: nie ecyzja nr.2/2009 z:dnia: 14.01.2009: r.: znak: PINB—7353 188/2008

PowxatoWy Inspektor Nadzoru: Budowlanego W. Rame Mazomeckle_l udmehl Panstwu Janov\_u '

¥ MG Ry ‘pozwolenia na uzytkowame budynku handlowo—UShlgowo rmeszkalnego z

czqscwC gospodarczo-garazowq o pow; uzytkowej: czesé A = 503, 00m2, cze$é B — 127 10 m2

] wRaww Mazowxecklej. I(kat XVII dz nrew gn _ obrqb fen

Decyzm 1291201042 Z d.ma es] 2010

_ W[NB/7144/030874/4436/AK/10 [S3(] e

7_.'Budowlaneg0:f% Rawi !Mazowieclﬂe_; w przednn(;cle nalozenia obowxatzku przedstamema
= --pro_]ektu—budowlanego Zamiennego oraz oddalenie’ wyrok:em 7 driia 27.04.2005 r. sygn: akt I
SA/Ld 941/04 rs_kargl na decyzje nr 33/20074. z dnia 03.09. 2004 r. Wojewody Lodzkiego w -
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przedmiocie uchylenia decyzji nr 434/2000 z dnia 18.08.2000 r. zatwierdzajacej projekt:
budowlany i udzielajgcej. Inwestorom — Annie i Janowi matz. R pozwolenia na budowe
spravnio -Ze organy nadzoru budowlanego zostaly pozbawione mozliwosci wydania
stosownej decy::ﬂ na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 3 cyt. wyzej ustawy, tj. mozliwosci
nalozenia obowwgku przedstawienia projektu budowlanego zamiennego.

W tej ‘sytuacji- jedynym . dokumentem shmerdzajqcym prawidtowosé wykonania
budowy budynku. handlowo — ushugowo — mieszkalnego z czescia gospodarczo - garazows z
mfrastrukturq towarzyszch na nieruchomosci § P Rawie Mazowieckiej
(dz. nr ewid. gr. | ), pozostaje przedlozone przez Inwestorow w dniu 11.02.2008 r.
opracowanie. pt: ,,Ekspertyza budynku mieszkalno-ushugowego (handlowego) Z czegsmq
gospodarczo—garazowq e

“Skoro analiza przedmmtowego opracowania, pozwala:la na st\merdzeme ze omamany
buc'iynf;_k}ﬂ- jspé' warunk1 techmczno-budowlane oraz ustalema mlercowego planu

dziatki, zatem W ocemnie - tutej
' wybudowama oblektu stan_ > be

nie wykonal obovna;ku sporzqdzema oceny stanu techmcznego budynku mleszkalnego
nalozonego postanowlemem nr 19/2006 z dnia 15.09. 2006 r. Powiatowego- . Inspektora:
Nadzoru Budowlanego W Rame MazomeckleJ ‘oraz obowwgku sporzqdzema oceny: stanu
techmcznego budynku gospodarczcgo, nalozonego ‘postanowieniem nr- 20/2006° 'z - dma_
15.09.2006 r. Pomatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rawie: Mazowueckw_]
s WOJew' d ¥ ' yjnwaodm Wydziat II; prawomocnymi Wyrokaxm
* z dma 15 ma_]a 2007 r sygn akt: 11 SA/Ld 24/07 oddah} Skargq Pana Stamslawa Sl'” _
na postano enie nr 367/2 6'-"}L6dzk1ego WO_]BWOdelegO Inspektora - Nadzoru
_dma 31 pazdz1ermka 2006 .. utrzymujqce W mocy: postanomeme r
19k Z dni 5 09 2006 t. PINB 'w Rawie Maz w przechmome nakazania dokonania i
prZed'sthiéﬁia oceny stanu techmcznego budynku mleszkalnego Pana Stamslawa'
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* z dnia 15 maja 2007 f.. sygn akt: IT SA/Ld 23/07 oddalit skargq Pana Stamsiawa S{ .
na postanomeme nr- 368/2006 Lodzklego Wo_]ewodzktego Inspektora “Nadzoru

4 ‘Budowlanego 2z dnia 31 pazdz1ermka 2006 1. utrzymujape w mocy postanoméme nr
; '20/2006 7 dnia’ 15 09 2006 f. Pomatowego InsPektora Nadzoru Budowlanego W RawIe'

” Maz naldadzijqce na Pana Stams{awa 9 Loboquek Sporzqdzenla i przedstamema
,oceny techmcznej budynku gospodarczego przylegajqcego do budynku mleszkalnego

_Pana Sta.msiawa S

Z upowaznienia kodzkiego Wojewodzkiego .

. Inspektora Nadzoru Budowlanego -

: 7 EKSPERT. - e,
Wydzna{ I Orzeczmczo Prawnego .
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