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Odpowiadajac na pytanie zawarte w o$wiadczeniu ztozonym przez Pana
senatora Grzegorza Wojciechowskiego, wspélnie z innymi senatorami, podczas 23
posiedzenia Senatu RP w dniu 13 grudnia 2012 r., dotyczace dopuszczalno$ci — w
Swietle unormowan Konstytucji RP — odczytania aktu oskarzenia, opartego na
nieistniejacym przepisie karnym, uprzejmie przedktadam nastepujace stanowisko.

Odczytanie aktu oskarzenia o czyn kwalifikowany jako wyczerpujacy znamiona
przestepstwa okreslonego w przepisie, ktoéry juz po wniesieniu tego aktu utracit moc,
pozostaje bez wplywu na bieg toczacego sig¢ postepowania karnego.

Zgodnie treScig art. 71 § 2 k.p.k., za oskarzonego uwaza si¢ osobg, przeciwko
ktérej wniesiono oskarzenie do sadu. Istotne jest zatem to, kiedy akt oskarzenia
wniesiono do sadu, bowiem ten moment rozpoczyna postepowanie sadowe oraz
okresla jego ramy.

Z kolei granice oskarzenia wyznacza zdarzenie historyczne, na ktérym oparte
jest oskarzenie, a nie wskazana w akcie oskarzenia kwalifikacja prawna (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 paZdziernika 2010 r., sygn. [II KK
97/10). Tak wiec dopiero po przeprowadzonym postepowaniu, sad w orzeczeniu
koniczacym je, winien wypowiedzie¢ si¢ czy czyn zarzucany miat miejsce i czy
wobec uchylenia pierwotnie wystepujacego w kwalifikacji prawnej przepisu,

wyczerpuje on znamiona innego, obowiazujacego w dacie czynu, przepisu ustawy
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karnej. Nastgpnie stosownie do wyniku dokonanych ocen winno zapa$¢ stosowne

orzeczenie.
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