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Rzeczypospolitej Polskiej

Odpowiadajac na pismo Pana Marszalka z dnia 29 lipca 2015 roku
(sygn. BPS§/043-79-3420-PG/15), przy ktérym przestano tekst o§wiadczenia zlozonego
przez senatora Wojciecha Skurkiewicza wspdlnie z innymi senatorami podczas
79. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 24 lipca 2015 roku
w sprawie zglaszania sig do biura ,,Dudapomoc” 0sob, ktore podnosza okolicznogci
moggce wskazywacé na dzialania funkcjonariuszy Policji majace na celu poprawe
statystyki wykrywania przestepstw, czego przykladem ma by¢ sprawa
Prokuratury Rejonowej Warszawa — Mokotow w Warszawie, uprzejmie przedstawiam
odpowiedZ na o§wiadczenie.

7 informacji uzyskanej z Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie wynika,
ze wymienione postgpowanie zostalo zainicjowane zlozeniem przez pokrzywdzona
pisemnego zawiadomienia o popehieniu przestepstwa przez funkcjonariuszy Policji.
W dniu 26 czerwca 2012 roku Prokurator Okregowy w Warszawie, na podstawie
§ 122 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosei z dnia 24 marca 2010 roku
Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych

prokuratury, przekazal przedmiotowe zawiadomienie z pominieciem jednostki



wlasciwe] miejscowo, do Prokuratury Rejonowej Warszawa — Mokotéw
w Warszawie, z uwagi na koniecznos¢ unikniecia ewentualnego zarzutu braku
bezstronnosci. Przedmiotem tego postepowania byly dwa czyny okreslone
w art. 231 § T kk, polegajace na przekroczeniu uprawnien przez funkcjonariuszy
Komendy Rejonowej Policji Warszawa IV w trakcie interwencji podjetych wobec
zawiadamiajgcej, poprzez uzycie wobec niej sily fizyeznej i dzialania tym samym na
szkode jej interesu prywatnego. Postanowieniem z dnia 23 lipca 2012 roku
przedmiotowe sledztwo zostato umorzone, wobec braku znamion czynu zabronionego.

Na skutek zlozonego przez pokrzywdzona zazalenia, Sgd Rejonowy dla
Warszawy — Woli w Warszawie w dniu 31 pazdziernika 2012 roku nie uwzglednit
wniesionego srodka odwolawczego i zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy.

Jednak w zwigzku ze zlozonym os$wiadczeniem senatorskim Prokuratura
Okregowa w Warszawie dokonata analizy sprawy i uznala, ze decyzja merytoryczna
konczaca Sledztwo jest przedwczesna. Stanowisko takie podzielita réwniez
Prokuratura ~ Apelacyjna ~w  Warszawie, ktéra  skierowala pismo do
Prokuratora Okrggowego w Warszawie z zaleceniem wystapienia do Prokuratora
Rejonowego Warszawa — Mokotow w Warszawie, o rozwazenie podjecia na nowo
umorzonego postgpowania przygotowawczego w trybie § 113 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 11 wrzeénia 2014 roku Regulamin wewnetrznego
urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz.U. z 2014
roku, poz. 1218 z p6zn. zm.).

Koncowo podnie$¢ nalezy, ze jakkolwiek funkcjonariusze policji w ogdle
nie zeznawali jako $wiadkowie w sprawie l Prokuratury Rejonowe;j
Warszawa — Mokotow w Warszawie, to jednak zasadnym bedzie formalne przyjecie
od pokrzywdzonej zawiadomienia o przestepstwie i przestuchanie jej w tym zakresie,
w celu identyfikacji sprawy, w ktérej miato doj$¢ do zlozenia przez funkcjonariuszy

Policji falszywych zeznan.
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