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W nawigzaniu do pisma Pana Marszalka z dnia 17 marca 2015¢., dotyczacego
oswiadczenia, zlozonego przez Senatorow Rzeczypospolite] Polskiej — Panow
Wojciecha Skurkiewicza i Roberta Mamatowa podezas 71. posiedzenia Senatu RP w
dniu 5 marca 20151, dotyczacego postgpowania przygotowawczego Prokuratury
Rejonowe) w Belchatowie, prowadzonego pod sygn. , uprzejmic
informuje, ze akta tej sprawy byly badane w Prokuraturze Apelacyjne) w Lodzi juz w
pﬂi’.c"iﬁic:i‘nilm 2012r. '

Postgpowanie  zainicjowala Pani Halina P zawiadomieniem o
przestepstwie, w ktorym wskazata na nierzetelnosé opinii bieglego dokonujcego
wyceny wartosdci nieruchomoscl, stanowigce] wlasnosé pokrzywdzonej, dla celow
postepowania  cpzekucyjnego  oraz  zakwestionowala  sposdb  prowadzenia
postepowania przez Komornika Sadu Rejonowego w Belchatowie. Prokurator wydal
W e sprawie postanowienie sygn 0 odmowie wszczecla sledzwa,
Jednak w wyniku wspommnianego powyzej badania akrowego stwierdzono

konlecznos¢ wszczgcla postepowania o czyny z art. 271 § 1 kk 1arc. 231 § 1 k.,



kidre zarejestrowano nastepnic w Prokurarurze Rejonowey w Belclitowie pod sygi,

W toku realizowanych wéwezas czynnodcl procesowych muin, dopuszczono
dowod z opinii bieglveh — Kancelarii Rzeczoznaweow Majatkowych ARDIUM s.c.
we Wroclawiu, co do prawidlowosci przeprowadzonej pierwotnie  wyceny
nicruchomoscl w postgpowaniu  komorniczym  prowadzonym przeciwko  Pani
Halnie P Bicgli nie zakwestonowali jednak prawidlowoscl wyceny
pierwotne], w zwigzku 2 czym postanowieniem z dnia 15 listopada 2013r. dledzowo
UMOLZON0 W SPrawic:

- poswiadezenia nieprawdy przez funkcjonariusza publicznego w osohie
bieglego sadowego, tj. 0 czyn z art. 271 § | kk., wobec braku ustfawowych znamion
czynu zabronionego,

niedopelnienia  obowigzkéw przez Komornika Sadu  Rejonowego  w
Belchatowic w zakresie ptzeprowadzenia licyracji nietuchomosci Pani Haliny

P i, o czyn z art. 231 § 1 k., wobec braku ustawowych znamion czyny

zabronionego.

Sud Rejonowy w Belchatowie, rozpoznajacy zlozone w tej sprawic zazalenie,
postanowieniem z dnia 25 lutego 2014r. sygn. utrzymal zaskarzong

decyzjg w mocy.

Poniewaz Pani Halina P w dalszym ciggu kwestonowala zasadnosc
POSIANOWICIA O  WNOrzeniu Sprawy , akrma zostaly zbadane w
Prokuraturze Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim. W wyniku tej czynnosci nie
znaleziono podstaw do uzupelnienia opinil bieglych w trybie art. 201 kop.k., ant tez

nie zakwestionowano zasadnosci podjcte) decyzji merytoryczne.

7 kolei zarzuty wysuwane przez Panig Haling P wobec referenta

sprawy oraz bieglych w niej opiniujacych rozparrywane byly w odr¢bnym



o

postepowantu [sygn. | w Prokueaturze Rejonowe) w Radomsku, ktoe
zakonczono postanowicnicm o odmowic wszezeela sledztwa, z uwagl na brak
ustawowych znamion czynu zabronionego. Rownicz w tym przypadku Pani Halina

P zaskarzyla postanowicnic prokuratora, ale Sad Rejonowy w Radomsku

utrzymal je w mocy [syg. J.

Kolejnym postepowaniem wywolanym przez Panig Haling P byla

sprawa Prokuratury Rejonowe] w Belcharowie sygn. Zawiadamiajgca
uznala, ze wszyscy powolywani w sprawie bicgl  popelnili  przestepstwva
poswiadezenia nicprawdy odpowiednio w operacie szacunkowym oraz opini
sporzadzone] w toku sledztwa J.oczyn zact, 271 § 1 kk Postanowieniem
z dnia 9 wrzesnia 20141, w sprawie te] odmowiono wszczgcla dochodzenta, wobec
braku danych dostatecznic uzasadniajaeveh podejrzenie popelnienia przestepstwa.

Tamt. Sad Rejonowy w postgpowaniu odwo lawezym [sygn. | nie
uwzglednil wniesionego zazalenia 1 utrzymal w mocy t¢ decyzje. Sad nie znalazl
bowiem podstaw do kwestionowania postanowienia o odmowie wszczecia
dr.)chc)cl‘/:.enja. W uzasadnieniu Sad  podniosl, ze przedmiotowy operat szacunkowy
byl przedmiotem postepowanie w sprawie 1 nie ujawnily si¢ w tym
zakresie zadne nowe okolicznodcl, pozwalajace na jego odmienng oceng. Natomiast
w odniesieniu do bieglych z ww. kancelariic ARDIUM Sad podzielil argumentacie
prokuratora uznajac, iz bieghi sporzadzajac opini¢ dokonali wszechstronnej oceny
operatu szacunkowego, opracowanego przez pierwszego bieglego 1 nie znalezli
podstaw do zakwestionowania poprawnosci dokonane] wyceny. Odpowiednio
uzasadnili przy tym wszystkie postawione im pytania i watpliwosci, powolujac

stosowne regulacje prawne. Opini¢ t¢ Sad uznal za jasna, wyczerpujacq oraz

niezawlerajica sprzecznoscl,

W ocenie Sadu prokurator trafiie pryal, Fe 3 owwagi na date proeprowadsenia

nowelizagi kodeksu postgpowania cywiliego - § 3 art. 948 k.p.c. nie mose mied sastosowania w



prigdunntoe sprawie, poniewas: postgpomanie sozekneyne zostalo wiesere praed jep wejsiien w
Jyeie. Podolnie wie bedsie mial sastosowania [ 2 tego pryepisu, godnie 52 dysposycea kldrego w
ossaconanitt Halesy osobiuo podad wartose nieritchomioscs, budowli i innyeh nrsqdzen prypnalesnosii
[ pusythdw oras osobno wartosé caloici, jak rownies warlosi csesel nieruchomosis, ktdra w mysl
arl, 946 &.p.c. sostala wydsielona, celem wystawienia oddszelnie na licytacy, bowien na licylage

wystawtoio ostatecnie calq niernchomosic. a wie jof wydsielong cesc

Sad  stwierdzil ponadto, 1z argumenty podnoszone przez Panig [Haling
P stanowig po rtaz kolejny polemike z prawidlowo ustalonym stanem
faktyeznym 1 jego ocena prawna, a pokrzywdzona podejmuje rdzne czynnosc

zmierzajace do wydluzenia postgpowania egzekucyjnego.

Prokuratura Okregowa w Piotrkowie Trybunalskim, po przeprowadzeniu pod
Sygi. kolejnego badania aktowego sprawy uznala, ze
podjeta w niej decyzja merytoryczna jest prawidlowa i zasadna. Sranowisko to

podzielila Prokuratura Apelacyjna w Lodzi.
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