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Dotyczy: o$wiadczenia senatora Wojciecha Skurkiewicza, zlozonego na 69.

posiedzeniu Senatu w dniu 21 stycznia 2015 r.

W zwiazku z trescig art. 16 ustawy z dnia 9 maja 1996 roku o wykonywaniu
mandatu posta i senatora (tekst jednolity — Dz. U. z 2011 roku, Nr 7, poz. 29 z pdzn.
zm.) oraz przepisu art. 49 ust. 4 i 5 uchwaly Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
23 listopada 1990 roku Regulamin Senatu (tekst jednolity — M.P. z 2014 roku,
poz. 529), uprzejmie przedstawiam na rece Pana Marszalka pisemng odpowiedZ na
oswiadczenie zlozone przez senatora Wojciecha Skurkiewicza, na 69. posiedzeniu
Senatu RP w dniu 21 stycznia 2015 roku, dotyczace polityki informacyjnej
prokuratury w odniesieniu do $ledztwa w sprawie katastrofy smolenskiej, przestane
przez Pana Marszalka przy pisSmie oznaczonym sygnaturg BPS/043-69-2964-PG/15
z dnia 2 lutego 2015 roku.

Odnoszac si¢ do zawartych w tresci oswiadczenia pytan, w szczegdlnoscei zas
kwestii ujawnienia przez prokuratur¢ nagran rozméw personelu lotniska

w Smolensku z zalogami samolotow JAK-40 i Tu-154M, nalezy stwierdzi¢,

co nastepuje.






Informacje dotyczace biegu i ustalen §ledztwa w sprawie katastrofy smolenskiej
sg podawane do publicznej wiadomosci sukcesywnie i konsekwentnie od poczatku
tego postgpowania, za zgoda prokuratora prowadzacego $ledztwo.

Zasadniczym powodem, dla ktérego zdecydowano sie opublikowaé opinie
fonoskopijne z zapisow dzwieku dokonanych w wiezy lotniska Smolensk Potocny
oraz rejestratora JAK-40, bylo duze zainteresowanie opinii publicznej tg kwestia.
Przypomnie¢ nalezy, iz przedstawiciele mediéw wielokrotnie dawali wyraz swojemu
zniecierpliwieniu z powodu przediuzajgcego sie procesu wydawania opinii przez
Instytut Ekspertyz Sadowych im. prof. dra Jana Sehna w Krakowie. Niekiedy tez
pojawialy sie nieuprawnione spekulacje, iz prokuratura dazy do utajnienia tego
dokumentu.

W tym stanie rzeczy, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom spotecznym,
prokurator prowadzacy $ledztwo podjal decyzje o upublicznieniu przedmiotowych
opinii.

Nalezy réwniez zauwazy¢, iz w przeszloSci zamieszczono na stronie
internetowej Naczelnej Prokuratury Wojskowej szereg opinii, w tym zapis
z rejestratora fonicznego CVR (obejmowal on takze korespondencje radiowa
pomiedzy wiezg lotniska w Smolensku a samolotem Tu-154 M nr 101), a wigc
niezwykle istotnego dowodu w przedmiotowej sprawie i nie spotkato si¢ to wowczas
z zarzutem spowodowania ,,zagrozenia dla sledztwa”.

Réwnoczesnie informujg, iz prokuratura prowadzgca postgpowanie dotyczace
katastrofy smolenskiej nie uprzedza opinii publicznej o swoich zamierzeniach przed
ich realizacja.

Prowadzac polityke informacyjng, prokuratura wojskowa nie Kkieruje sie
koniunkturalng checig uzyskania poklasku, lecz w obiektywny sposob, w granicach
obowigzujagcego prawa, prezentuje efekty sledztwa, dgzac do zaspokojenia
spotecznego zainteresowania dziataniami prokuratury i ustaleniami poczynionymi na

podstawie przeprowadzonych czynnosci procesowych.
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