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W zwigzku z tredcia przepisu art. 16 ustawy z dnia 9 maja 1996 1.
»0 wykonywaniu mandatu posta i senatora” (tekst jednolity — Dz.U. z 2011 r. Nr 7, poz. 29
z pozn. zm.) oraz przepisu art. 49 ust. 4 i 5 uchwaly Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
23 listopada 1990 r. ,Regulamin Senatu™ (tekst jednolity — M.P. z 2014 r., poz. 529 z p6Zn.
zm.), przedstawiam na rece Pana Marszatka pisemng odpowiedZ na oswiadczenie zlozone
przez senatora Czestawa Ryszke podczas 82 posiedzenia Senatu w dniu 1 paZdziernika
2015 r. dotyczace podjecia dzialai zmierzajacych do udzielenia pomocy T
A w sprawie stwierdzenia niewaznosci karty powolania do zasadniczej stuzby
wojskowej, ktdére zostalo skierowane do Naczelnej Prokuratury Wojskowej przy pidmie z dnia

12 pazdziernika 2015 r., oznaczonym sygnaturg BPS/043-82-3538/15.

Majac na uwadze wskazane zastrzezenia w zakresie sposobu prowadzenia
postgpowania administracyjnego przez Szefa Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego
w Szczecinie zakonczonego w dniu 18 sierpnia 2015 r. — w pierwszej instancji — wydaniem |
decyzji administracyjnej 0 umorzeniu postgpowania w sprawie stwierdzenia
niewaznosci karty powolania T A do zasadniczej stuzby wojskowej,

uprzejmie informuje, 2e w dniu 16 pazdziernika 2015 r. polecitem Wojskowemu
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Prokuratorowi Garnizonowemu w Szczecinie wnikliwe zbadanie prawidlowodci toku
postepowania administracyjnego prowadzonego we wskazanej sprawie w szczegélnoéci pod

katem podniesionych zarzutow.

O poczynionych w tej sprawie ustaleniach i zajetym stanowisku poinformuje Pana
Marszatka odrgbnym pismem niezwlocznie po dokonaniu okreslonych czynnosci kontrolnych
przez Wojskowa Prokurature Garnizonowa w Szczecinie, ktére beda mozliwe do
przeprowadzenia po zakonczeniu postepowania odwolawczego prowadzonego w Sztabie

Generalnym WP.

Jak bowiem wstepnie ustalono calo$¢ materialow w tej sprawie zostala
przekazana do Sztabu Generalnego WP wraz z odwolaniem od kwestionowanej decyzji Szefa
Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego w Szczecinie zlozonym zaréwno przez T
A , jak tez i przez bioracg udzial w postgpowaniu administracyjnym
Migdzyzaktadows Organizacje Zwigzkowa WSZZ ,Solidarnosé 80" przy KHW SA. KWK

»Myslowice — Wesola”,

Zgodnie z obowigzujgcg w  postgpowaniu administracyjnym zasadg
dwuinstancyjnoéci postgpowania (art. 15 KPA) organ odwolawczy dokonuje nie tylko
kontroli organu I instancji, ale réwniez jest takZe ustawowo zobowigzany do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy (art. 138 KPA),

Nadmieniam przy tym, ze zgodnie z pogladami prezentowanymi w doktrynie
prokurator korzysta z praw strony na zasadzie art. 188 KPA, ale tylko w takim przypadku,
gdy przyjmuje udzial w postgpowaniu administracyjnym. Nie moze on np. wnie$¢ odwolania,
jezeli nie bral w ogdle udziatu w postgpowaniu w I instancji” (vide: m.in. teza 4 do art. 183
KPA — Barbara Adamiak, Janusz Borkowski — Kodeks postgpowania administracyjnego —

Komentarz 10 wydanie wyd. C.H. Beck Warszawa 2009 s. 642).

W tym stanie rzeczy w sytuacji, gdy prokurator nie uczestniczyl w postepowaniu
administracyjnym w I instancji, nie moze w chwili obecnej zglaszaé potrzeby

przeprowadzenia okreslonych czynnosci dowodowych poniewaz nie nabyl praw strony.

wPrawa strony shuzg prokuratorowi dopiero od chwili wlaczenia sie do
postgpowania administracyjnego. Praw tych prokurator nie posiada poza postepowaniem nie

biorgec w nim udziatu” (vide: Barbara Adamiak, Janusz Borkowski op cit. s. 648).

Nie ma jednak obecnie zadnych przestanek wskazujgcych na to, Ze organ

odwolawczy nie wywigze sie z obowiazku nalezytego rozpoznania zlozonych odwotan,
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zatem na etapie postgpowania odwolawczego nie ma réwniez podstaw prawnych do udziatu

prokuratora w tym postgpowaniu — w trybie postanowien art. 183 KPA.

Jednoczesnie uprzejmie informuje, Ze wojskowe jednostki organizacyjne
prokuratury nie posiadajg informacji odnosnie liczby oséb, ktérym w latach 1980-1983
przerwano studia z uwagi na dzialalno$¢ zwigzkows i wcielono do zasadniczej stuzby
wojskowej, gdyz prowadzenie w tym zakresie okreslonej statystyki nie nalezalo i nie nalezy
do ustawowych zadan prokuratury. W tej kwestii wladciwym organem do udzielenia

informacji jest Sztab Generalny WP.

W zakresie zwolnienia pokrzywdzonego z ewentualnej tajemnicy stuzbowej
odpowiednia decyzje — na wniosek okreélonego organu prowadzacego postepowanie —
wydaje Minister Obrony Narodowej. Naczelny Prokurator Wojskowy nie jest organem
ustawowo wiasciwym do skladania takiego wniosku, gdyz nie byl organem prowadzgcym

omawiane postepowanie.

Z tego tez powodu Naczelny Prokurator Wojskowy nie moze ustanowi¢ obrorcy
z urzgdu (w postgpowaniu administracyjnym peinomocnika) ani tez wnioskowa¢ o jego

ustanowienie do wlasciwego sadu, gdyz nie ma do tego ustawowych uprawnien,

Na zakonczenie uprzejmie informuje, Zze w poruszanej sprawie nie majg
zastosowania przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnos$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz.U. z 2014 r., poz. 1851), w zwiazku z czym wojskowe jednostki organizacyjne
prokuratury nie moga podjaé — réwniez w trybie tej ustawy — dziatain wnioskowanych przez

Pana Senatora Czestawa Ryszke.
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