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Biuro Listéw i Opinii Kancelarii Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej potwierdza
odbiér pisma Pana Marszalka z dnia 25 marca 2013 roku, do ktérego zostato zalaczone
Oswiadczenie ztozone przez Senatora Wiadystawa Ortyla na 29. posiedzeniu Senatu w dniu

21 marca 2013 roku.

Na wstepie pragniemy poinformowaé, ze wskazane w o$wiadczeniu Pana Senatora
pismo z dnia 25 marca br. dotyczace sprawy Pafistwa Barbary i Wiestawa M
faktycznie nosi dat¢ 27 marca br. i fgcznie z plikiem dokumentéow wplyneto do Kancelarii
Prezydenta RP 2 kwietnia br. Informujemy, ze wskazane pismo, tak jak i pismo Pana
Marszalka, zostaly po przeanalizowaniu w Gabinecie Prezydenta RP przekazane do Biura
Listéw i Opinii Obywatelskich celem rozpatrzenia i udzielenia odpowiedzi.

Po zapoznaniu si¢ z trescia wystapienia i listu Pana Senatora Wladystawa Ortyla oraz
zalaczonymi dokumentami, a takze w oparciu o materialy znajdujace sic w aktach Biura
Listéw iOpinii Obywatelskich, pragniemy poinformowaé, ze sprawa Pafistwa Barbary
i Wiestawa MJJl} znana jest Kancelarii Prezydenta RP. Paristwo MJpismem z dnia
16 lutego br. zwrdcili si¢ bezposrednio do Prezydenta RP opisujac swoje problemy zwigzane
z realizacja umowy jaka zawarli z deweloperem na budowe domu w gminie Wawer

w Warszawie.

Jak wynika z nadestanego do Kancelarii Prezydent RP materiatu Panstwo M{Jjj
zwracali si¢ do organéw wlasciwych do rozpatrzenia sprawy oraz dochodzili i dochodza na
drodze sadowej swoich roszczen. Ponadto o swoich podejrzeniach w stosunku do dzialan
dewelopera, ktéremu m.in. zarzucaja celowe dziatanie na ich szkode, informowali organy
prokuratury, ktére sa uprawnione do podejmowania stosownych czynnosci wyjasniajacych
w takich sprawach. Z pisma Pana Senatora wynika, ze réwniez Pan Senator osobiscie
wystepowal w sprawach Panstwa Ml .in. do Ministra Sprawiedliwosci, Prokuratora
Generalnego oraz Rzecznika Praw Obywatelskich.

Na list Panistwa Barbary i Wiestawa M} z dnia 16 lutego br. Biuro Listow
i Opinii Obywatelskich udzielilo w dniu 12 .marca br. odpowiedzi, informujac
o kompetencjach Prezydenta RP i wskazujac prokurature, jako organ wiasciwy do
podejmowania czynnosci dochodzeniowych i §ledczych, w tym Prokuratora Generalnego,
jako zwierzchnika prokuratoréw wszystkich szczebli. Biuro poinformowato piszacych takze,
ze zgodnie z Konstytucja sady sg niezawiste i niezalezne od innych wladz podkreslajac, ze



Prezydent RP nie posiada uprawnien do ingerencji w ich dziatalno$¢ oraz zmiany wydanych
orzeczen. W zalaczeniu przekazujemy kopie ww. odpowiedzi Biura.

Podajac powyzsze pragniemy podkreslié, ze Pan Prezydent jest informowany
w przyjetym w Kancelarii trybie o tematyce naptywajacej korespondencji i przywiazuje duza
wage do tego jak funkcjonuje w Polsce prawo i organy rozpatrujace indywidualne sprawy
obywateli. Nie ma jednak prawnych mozliwosci bezposredniej ingerencji w ich dzialania,
mimo zrozumienia spraw i problemow o0sob, ktére takich dziatan oczekuja.

Zgodnie z obowigzujacym porzadkiem prawnym podejmowane przez Prezydenta RP
i Jego Kancelari¢ dzialania moga dotyczy¢ jedynie spraw nalezacych do kompetencji Glowy
Panstwa okreslonych przepisami Konstytucji RP oraz ustaw. Prezydent RP nie posiada
uprawnienn do zbadania przedstawionej sprawy, ani do oceny decyzji wydawanych przez
niezaleznego prokuratora czy kontroli orzeczniczej sadow.

Pragniemy takze doda¢, ze jezeli Panstwo M| uwazaja, ze ich prawo do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym lub postepowaniu przygotowawczym bez
nieuzasadnionej zwloki zostalo naruszone moga skorzystaé z prawa do ztozenia skargi do
organdéw wlasciwych w oparciu o ustawe z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.

U.z2004 r., nr 179, poz.1843 z pézn. zm.).

Natomiast uwagi dotyczace prawa budowlanego, w zakresie przepisow zwigzanych
z uzyskaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego moga zosta¢ przekazane do
Ministra Budownictwa, Transportu i Gospodarki Morskiej, jako wlasciwego w tym zakresie.
W wyzej wymienionym resorcie powotano Komisj¢ Kodyfikacyjng Prawa Budowlanego,
ktéra pracuje nad. projektem Kodeksu budowlanego, kompleksowej regulacji dotyczacej
procesu inwestycyjno-budowlanego.

Przykro nam zatem ale mimo calej zyczliwos$ci i zrozumienia rozgoryczenia Panstwa
M i opisanych probleméw, niestety nie mamy mozliwosci spowodowania
rozpatrzenia sprawy zgodnie z ich oczekiwaniami. Niemniej z uwagi na sygnalizowana
zar6wno przez zainteresowanych, jak i Pana Senatora ,,opieszato$¢ i nierzetelno$¢ wymiaru
sprawiedliwosci” uprzejmie informujemy, ze nadestany material przekazaliSmy Prezesowi
Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie, powiadamiajac o tym fakcie Ministra

Sprawiedliwosci.
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Panstwo

Barbara i Wieslaw M-
ul. I |

Szanowni Panstwo

Potwierdzamy wplyw Panstwa listu z dnia 16 lutego 2013 roku skierowanego do
Prezydenta RP Bronistawa Komorowskiego, a przekazanego do Biura Listow 1 Opinii
Obywatelskich Kancelarii Prezydenta RP w celu udzielenia odpowiedzi.

7 uwaga zapoznaliémy sie z opisang sytuacjg. Przykro nam zpowodu
przedstawionych klopotéw. Rozumiemy Panstwa rozgoryczenie i prezentowane stanowisko,
niemniej z przykroscig zmuszeni jesteémy poinformowaé, ze Urzad Prezydenta RP nie ma
uprawniefi do merytorycznego rozpatrzenia Panstwa sprawy. Nadmieniamy, Ze pracownicy
zatrudnieni w Kancelarii Prezydenta RP wykonuja zadania zwigzane wylgcznie z obstuga
prawng Glowy Panstwa i nie udzielajg porad prawnych. Swiadczeniem tych uslug zajmuja
sie adwokaci i radcowie prawni.

Ponadto uprzejmie informujemy, ze na stronach internetowych Biura Rzecznika Praw
Obywatelskich (Al Solidarnosci 77, 00-090 Warszawa, www.brpo. gov.pl) zamieszczony
zostal wykaz instytucji, ktére udzielajg nieodptatnie pomocy prawnej.

Bezplatnych porad prawnych udzielajg takze m.in. Uniwersyteckie Poradnie Prawne i Biura

Porad Obywatelskich. Adresy siedzib ww. organizacji mozna znalez¢ na nizej podanych

stronach internetowych: :
http://www.fupp.org.pl/index.php?id=poradnie_polska
http://www.zbpo.org.pl/page/pl/co_robi_bpo/gdzie nas_szukac

Jednoczesnie pragniemy podkresli¢, ze wszelkie spory o charakterze cywilno-
prawnym moga by¢ rozstrzygniete wylacznie przez sad powszechny, jesli strony konfliktu nie
moga doj$¢ do porozumienia w sposéb polubowny.

Jak Parstwu zapewne wiadomo, zgodnie z polskim prawodawstwem obowiazuje
Scisty podziat wiadzy na ustawodawczg, wykonawczg i sadowniczg. W my$l art. 173
Konstytucji RP sady s3 wladza odrgbng i niezalezng od innych wiadz. Sedziowie
w sprawowaniu swojego urzedu sg niezawisli i podlegaja tylko Konstytucji oraz ustawom.
Prezydent RP nie nadzoruje dzialalno$ci niezawistych sadéw, nie rozpatruje skarg na sposob
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prowadzenia przez nie postgpowania procesowego oraz nie posiada ustawowych uprawnien
do zmiany i kontroli wydawanych przez nie rozstrzygnie¢. Do ewentualnej kontroli
orzecznictwa sedziéw i zmiany wyroku uprawnione sg wylacznie sady w trybie postgpowania
odwotawczego. Zwierzchni nadzér nad orzecznictwem sadow, w trybie okreslonym przez

odrebne ustawy, sprawuje Sad Najwyzszy.

Ponadto ;zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sqdéw
powszechnych,za przewinienia stuzbowe, w tym za oczywistg obraze przepis6w prawnych
i uchybienia godnosci urzedu, sedzia odpowiada dyscyplinarnie. Do orzekania w sprawach
dyscyplinarnych sedziéw powolane sg sady dyscyplinarne. Urzad Prezydenta RP nie posiada
uprawnien w tym zakresie. .

Zastrzezenia odnos$nie pracy sedzi6w mozna kierowaé bezpoérednio do Prezesa Sadu przed
ktérym toczylo sie postepowanie, Ministra Sprawiedliwosci (Al Ujazdowskie 11, 00-950
Warszawa), Rzecznika Dyscyplinarnego ww. sadu lub przy Krajowej Radzie Sadownictwa
(ul. Rakowiecka 30, 02-528 Warszawa) — organéw wiasciwych do ich rozpatrzenia.

Natomiast do zbadania spraw noszacych znamiona przestgpstwa upowaznione sg
organy $cigania, tj. policja i wlasciwa miejscowo prokuratura rejonowa. Kancelaria
Prezydenta RP nie ma mozliwosci udzielenia pomocy w tym zakresie.

Kompetencje Prezydenta RP $cisle okresla Konstytucja Rzeczypospolitej Polskie;.
Kancelaria Prezydenta RP, jako organ pomocniczy Glowy Panstwa, upowazniona jest do
podejmowania dziatan zwigzanych z konstytucyjnymi uprawnieniami Prezydenta. Ingerencja
w sprawy nalezace do wlasciwosci innych organéw i instytucji, w tym niezawistych sadow,
stanowilaby naruszenie obowigzujgcego porzadku prawnego, do przestrzegania ktorego
Prezydent RP jest szczeg6lnie zobowigzany.

Raz jeszcze pragniemy podkresli¢, ze w pelni rozumiemy przedstawiona sytuacj\é,
a nasza odpowiedz nie wynika z niecheci udzielenia pomocy czy niezyczliwosci - ale z braku
mozliwosci prawnych podjecia przez Kancelari¢ Prezydenta RP dziatan w tym zakresie.

Mamy nadzieje, ze nasze wyjasnienia zostang przyjete ze zrozumieniem.
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