Oswiadczenie zlozone
przez senatora Wladyslawa Ortyla
na 20. posiedzeniu Senatu
w dniu 9 lipca 2012 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spotecznej Wtadystawa Kosiniaka-Kamysza

Szanowny Panie Ministrze!

Do mojego biura senatorskiego w Mielcu zgtlosit si¢ pan Zdzistaw C, ktory przedstawil sprawe dotyczaca
odmowy prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy wydana decyzja Inspektoratu ZUS w Mielcu.

W uzasadnieniu wspomnianej decyzji Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w Mielcu odmowit ubezpieczo-
nemu Zdzistawowi C. przyznania renty z tytutu niezdolnosci do pracy ze wzgledu na fakt, ze lekarz orzecznik
uznal, iz jest on czgsciowo niezdolny do pracy, a niezdolno$¢ powstata od dnia 16 sierpnia 2008 r. Niniej-
szym stwierdzono, ze niezdolno$¢ do pracy pana C. powstala pdzniej niz w ciagu osiemnastu miesigcy od
ustalenia ubezpieczenia.

Pan Zdzistaw C. uwaza, ze data powstania jego niepetnosprawnosci przyjeta przez ZUS w Mielcu jest nie-
wlasciwa. Maja o tym $wiadczy¢ dokumenty wydane przez Powiatowy Zespot ds. Orzekania o Niepelo-
sprawnosci w Mielcu, z ktorych jasno wynika, ze byl on uznany za osobg niepetnosprawna od 07 kwietnia
2006 r. (orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci z dnia 09 maja 2006 r.).

Zdzistaw C. odwotat si¢ od decyzji ZUS do Sadu Okregowego — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w Tarnobrzegu. Po zapoznaniu si¢ z dostgpna w aktach sprawy dokumentacja medyczna i osobistym zbada-
niu odwolujacego sie Zdzistawa C. biegli w zakresie neurologii i psychiatrii zgodnie stwierdzili, ze ,,Zdzistaw
C. jest niezdolny do prac wymagajacych wzmozonego wysitku fizycznego przy urzadzeniach w ruchu, na
wysokosci, do pracy zmianowej, wymagajacej wzmozonej koncentracji. Zaburzenie funkcji organizmu skut-
kujace niezdolnoscia do zatrudnienia jest bezposrednim nastgpstwem urazu glowy z dnia 16 pazdziernika
2008 r. Brak dokumentacji medycznej, ktora wskazywalaby, ze jakakolwiek niezdolno$¢ do pracy istniata
przed dniem 06 lutego 2007 r.”. Ponadto biegly sadowy w uzasadnieniu pisze, iz ,,orzeczenia o stopniu nie-
petnosprawnosci (w tym przypadku z dnia 09 maja 2006 r.) nie sa miarodajne co do naruszenia funkcji orga-
nizmu w pojeciu orzecznictwa rentowego ZUS”.

Pan C. uznat opini¢ sadowo-lekarska za niezgodna ze stanem faktycznym i krzywdzaca go. Dlatego tez
zaskarzyl decyzje w catosci, jednoczesnie wnoszac do Sadu Okrggowego w Tarnobrzegu o zmiang wspo-
mnianej decyzji i o przyznanie mu renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy. Z informacji, jakie uzyskatem, wyni-
ka, ze pan C. ma udokumentowane dwadziescia siedem lat pracy, a jego niepelnosprawno$é¢ datuje si¢ na
dzien 07 kwietnia 2006 r. (orzeczenie Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetlnosprawnosci w Mielcu),
w zwiazku z czym jego zdaniem spehit on warunek dotyczacy wymaganego okresu sktadkowego i niesktad-
kowego, uprawniajacy do uzyskania prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Wskazujac na przedstawione okolicznosci, zwracam sig niniejszym pismem do Pana Ministra i uprzejmie
prosze o ustosunkowanie si¢ do powyzszej kwestii oraz o objgcie nadzorem toku sprawy na gruncie formal-
noprawnym.

Z powazaniem
Wtiadystaw Ortyl





