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przez senatora Wladyslawa Ortyla
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w dniu 29 marca 2012 r.

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministrow, ministra gospodarki Waldemara Pawlaka

Szanowny Panie Premierze!

Pan Stanistaw R. zwrocit si¢ do mnie z prosba o pomoc w wyjasnieniu kwestii bezumownego korzystania
z jego nieruchomosci przez PGE Dystrybucja SA z siedziba w Lublinie.

Z informacji, ktore uzyskatem w tej sprawie, wynika, ze urzadzenia energetyczne nalezace do PGE posa-
dowione zostaly na nieruchomosci nalezacej do pana Stanistawa R. bez jakiegokolwiek tytutu prawnego,
o czym $wiadczy ksigga wieczysta. Takie usytuowanie stupa wysokiego napigcia znacznie utrudnia panu
Stanistawowi R. korzystanie ze swojej wlasnosci oraz pomniejsza jej wlasciwosci jako samoistnej dziatki
1 powoduje szkodg w postaci zmniejszenia warto$ci nieruchomosci.

Wiasciciel gruntu zajetego pod stup wielokrotnie wystgpowat 1 nadal wystepuje do PGE o odszkodowanie
za poniesione straty. Sa to jednak wystapienia bezskuteczne, bo w kazdym przypadku zaktad energetyczny
informuje pana Stanistawa R., ze moze skierowac¢ te spraweg do sadu.

W skali kraju mamy setki tysigcy kilometroéw sieci elektrycznej przebiegajacej przez pola rolnikow i wia-
scicieli dziatek budowlanych. Wtasciciele gruntow, na ktorych posadowione sa stupy oraz inne urzadzenia,
pozbawieni sa jakichkolwiek korzysci rekompensujacych straty w uprawach, straty zwigzane z utrudnieniami
w pracach polowych oraz znaczne obnizenie wartosci dziatek budowlanych. Chodzi tu przede wszystkim
o odszkodowania za zajgcie w latach 1950-1990 gruntéw pod stupy i urzadzenia energetyczne.

Wedlug szacunkow rzeczoznawcow ze Stowarzyszenia Inzynierow i Technikoéw Rolnictwa jeden stup
energetyczny na polu powoduje kilkadziesiat zlotych straty rocznie — kwota jest zalezna od bonitacji gleby,
rodzaju upraw i liczby zabiegbébw agrotechnicznych. Wydane w postepowaniu sadowym wyroki nie stanowia
precedensu prawnego, wigc kazdy rolnik chcacy dochodzi¢ swoich praw musi indywidualnie wystepowac do
sadu i zalaczaé ekspertyzg. Wysokie koszty postgpowania sadowego oraz koszty wydania ekspertyzy w wigk-
szosci przypadkow skutecznie zniechecaja wiascicieli gruntéw do wystepowania na droge sadowa i docho-
dzenia swoich praw.

W latach pigcdziesiatych zajecie gruntow byto dokonywane bez zgody wlasciciela i bez zadnego odszko-
dowania. W latach sze$c¢dziesiatych i pdzniej, zgodnie z kolejnymi ustawami w tej sprawie, wiascicielowi
przystugiwato jednorazowe odszkodowanie z tytutu poniesionych strat w uprawach, ale odszkodowania te
byly wyplacane sporadycznie. Zdecydowana wigkszos¢ wlascicieli gruntow nie mogta skorzysta¢ z takiej
mozliwosci.

Zaktady energetyczne twierdza, ze korzystaja z nieruchomosci nieprzerwanie przez okres ponad trzydzie-
stu lat i nabyli te miejsca przez zasiedzenie, a wystgpujacym o odszkodowania wiascicielom gruntow odpo-
wiadaja, ze ani w czasie instalowania linii, ani p6zniej zaden z nich nie protestowat. Jest to niepojgte, bo
przeciez w latach 1950-1980 Zzaden cztowiek w Polsce nie mogt protestowaé. Zaktady powotuja si¢ rowniez
na wydane w tym przedmiocie aktualne orzecznictwo Sadu Najwyzszego z 2006 1 2007 r., ktore jest ko-
rzystne wylacznie dla zaktadow energetycznych i zupelie pomija roszczenia wiascicieli gruntow. Orzecznic-
two otwiera droge do uzyskania odpowiedniej stuzebnos$ci poprzez zasiedzenie, gdy trwate i widoczne urza-
dzenie znajdowato si¢ na cudzym gruncie wystarczajaco dtugo.

Wiasciciele gruntéw rolnych, na ktorych znajduja si¢ stupy energetyczne, wielokrotnie wystgpowali
o ostateczne uregulowanie ich stanu prawnego. Jest to spowodowane tym, ze spotki energetyczne wykorzy-
stuja sieci do sprzedazy swoich uslug. Wiaza si¢ z tym tez okreslone koszty dla odbiorcow energii elektrycz-
nej — tak zwana optata przesytowa.

Rolnicy, wiasciciele gruntéw, na ktorych posadowione sa stupy oraz inne nosniki energii elektrycznej, po-
zbawieni sa z tego tytulu jakichkolwiek korzysci. Co wigcej, musza oni placi¢ podatek rolny za okreslona
dziatke w pelnej wysokos$ci, bez uwzglednienia powierzchni zajmowanej przez posadowione tam stupy nale-
zace do spotek energetycznych. Dzieje si¢ tak juz od wielu lat. Dodatkowo stupy energetyczne utrudniaja
prowadzenie upraw rolnych w ich sasiedztwie i ograniczaja mozliwos¢ rozbudowy gospodarstw rolnych.

Wobec tego prosze o udzielenie odpowiedzi na nastgpujace pytania.

Kiedy ostatecznie zostanie uregulowany status prawny stupoéw i innych no$nikow energii elektrycznej po-



sadowionych na prywatnych rolniczych gruntach?
Dlaczego spoltki energetyczne, czerpiac korzysci z prowadzonej dziatalnosci, takze zwiazanej z pobiera-
niem optat przesylowych, nie chca przekaza¢ prawnym wiascicielom rolniczych gruntéw naleznej czgsci?
Czy spotecznie uzasadnione jest masowe kierowanie wilascicieli gruntow starajacych si¢ o odszkodowania
do sadow? Czy nie lepiej rozwiazac ten problem ustawowo?

Z powazaniem
Wiadystaw Ortyl





