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w dniu 14 marca 2012 r.

Oswiadczenie skierowane do rzecznik praw obywatelskich Ireny Lipowicz

Szanowna Pani Rzecznik!

Zwrocit si¢ do mnie pan Stanistaw R. zamieszkaly w Woli Mieleckiej z prosba o pomoc w wyjasnieniu
kwestii bezumownego korzystania przez PGE Dystrybucji SA z siedziba w Lublinie (dalej PGE) z jego nie-
ruchomosci.

Z informacji, jakie uzyskatem w tej sprawie, wynika, ze urzadzenia energetyczne nalezace do PGE posa-
dowione zostaly na nieruchomos$ci nalezacej do pana Stanistawa R. bez jakiegokolwiek tytutu prawnego, o
czym $wiadczy ksigga wieczysta. Takie usytuowanie stupa wysokiego napigcia w sposoéb znaczny utrudnia
panu Stanistawowi R. korzystanie ze swojej wlasnosci oraz pomniejsza jej wlasciwosci jako samoistnej
dziatki, poniewaz powoduje szkode w postaci zmniejszenia wartosci nieruchomosci.

Wiasciciel gruntu zajgtego pod stup wielokrotnie wystepowat i nadal wystgpuje do PGE o odszkodowanie
za poniesione straty. Sa to jednak wystapienia bezskuteczne. W kazdym przypadku zaktad energetyczny in-
formuje pana Stanistawa R., Zze moze skierowac t¢ sprawg do sadu.

W kraju znajduja si¢ setki tysigcy kilometrow sieci elektrycznej przebiegajacej przez pola rolnikow i wla-
Scicieli dziatek budowlanych. Wtasciciele gruntow, na ktérych posadowione sa shupy oraz inne urzadzenia,
pozbawieni sa z tego tytutu jakichkolwiek korzysci rekompensujacych straty w uprawach oraz straty zwiaza-
ne z utrudnieniami w pracach polowych i ze znacznym obnizeniem wartos$ci dziatek budowlanych. Chodzi tu
przede wszystkim o odszkodowania za zajecie pod stupy i urzadzenia energetyczne gruntow w latach 1950—
1990.

Wedtug szacunkoéw rzeczoznawcow ze Stowarzyszenia Naukowo-Technicznego Inzynierow i Technikow
Rolnictwa jeden stup energetyczny na polu powoduje kilkadziesiat ztotych straty rocznie. Ta kwota jest za-
lezna od bonitacji gleby, rodzaju upraw i liczby zabiegéw agrotechnicznych. Wydane w postgpowaniu sado-
wym wyroki nie stanowia precedensu prawnego i kazdy rolnik chcacy dochodzi¢ swoich praw musi indywi-
dualnie wystgpowac do sadu i zalacza¢ ekspertyze. Wysokie koszty postepowania sadowego oraz koszty
wydania ekspertyzy w wigkszosci przypadkdéw skutecznie zniechgcaja wlascicieli gruntéw do wystgpowania
na droge sadowa i dochodzenia swoich praw.

W latach pigcdziesiatych zajecie gruntow byto dokonywane bez zgody wlasciciela i bez zadnego odszko-
dowania. W latach sze$¢dziesiatych i pozniej, zgodnie z kolejnymi ustawami w tej sprawie, wlascicielowi
przystugiwato jednorazowe odszkodowanie z tytulu poniesionych strat w uprawach, ale odszkodowania te
byly wyptacane sporadycznie. Zdecydowana wigkszos¢ wlascicieli gruntéw z takiej mozliwo$ci nie mogta
skorzystac.

Zaktady energetyczne twierdza, ze przez okres ponad 30 lat korzystaja nieprzerwanie z nieruchomosci i
nabyli je przez zasiedzenie. Odpowiadaja wystepujacym o odszkodowania wlascicielom gruntow, ze w czasie
instalowania linii i po tym czasie zaden z wtascicieli nie protestowatl. Jest to niepoj¢te, bo przeciez w latach
1950-1980 zaden cztowiek w Polsce nie mogt protestowac. Zaktady powotuja si¢ réwniez na aktualne
orzecznictwo Sadu Najwyzszego z 2006 1 2007 r. wydane w tym przedmiocie, ktore jest korzystne wytacznie
dla zaktadoéw energetycznych i pomija zupelnie roszczenia wlascicieli gruntow. Orzecznictwo otwiera droge
do uzyskania odpowiedniej sluzebnosci poprzez zasiedzenie, jesli takie trwate i widoczne urzadzenie znaj-
dywato si¢ na cudzym gruncie wystarczajaco dtugo.

Pani Rzecznik, wtasciciele gruntow nie sa przeciwni stupom i urzadzeniom energetycznym na swoich
gruntach i nie chca usuwac tych obiektow z wlasnej ziemi. Chca jednak, by traktowac ich w tych sprawach na
zasadach partnerskich i zgodnie z prawem, jakie powinno funkcjonowaé w kazdym cywilizowanym kraju.

Wobec powyzszego prosze o podjecie stosownych dziatan, jak rowniez o udzielenie odpowiedzi na naste-
pujace pytania.

1. Czy w zwiazku z bezumownym posadowieniem przez PGE stupoéw i urzadzen energetycznych nie na-
stapito naruszenie prawa obywatelskiego okreslonego w konstytucji i innych przepisach prawnych oraz spra-
wiedliwosci spolecznej?



2. Czy w $wietle obowiazujacych aktow prawnych istnieja odpowiednie uregulowania rozwiazujace od lat
nabrzmiale problemy stupéw i innych urzadzen energetycznych zainstalowanych w latach 1950-1990 na
gruntach rolnych i dziatkach budowlanych?

3. Czy prawidlowa jest interpretacja przepiséw stwierdzajaca, ze po 30 latach wykorzystywania gruntow
przez zaktady energetyczne stwarza si¢ mozliwo$¢ uzyskania odpowiedniej stuzebnosci poprzez zasiedzenie,
1 pomijajaca prawa wiascicieli gruntow?

4. Czy spotecznie uzasadnione jest masowe kierowanie si¢ do sadow wiascicieli gruntéw starajacych si¢ o
odszkodowania? Czy nie lepiej bytoby rozwiazac¢ ten problem ustawowo?

Z powazaniem
Wiadystaw Ortyl





