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W odpowiedzi na pismo z dnia 12 listopada 2014 roku, sygn. BPS/043-64-
2772-MS/14, przy ktérym nadestano os$wiadczenie Pana Senatora Rafata
Muchackiego, ztozone na 64 posiedzeniu Senatu w dniu 6 listopada 2014 roku,
dotyczace wysoko$ci optat i trybu postepowania o wpis na liste radcéw prawnych
0sdb ktére ukonczyty aplikacje radcowskg i zdaty egzamin radcowski, Departament
Zawodoéw Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej uprzejmie przedstawia, co
nastepuje.

Odnoszgc sie do kwestii okreslania wysoko$ci optat zwigzanych z decyzjg
w sprawie wpisu na liste radcéw prawnych oraz optat manipulacyjnych wskazaé
nalezy, iz jest ona przedmiotem regulacji zawartej w ustawie z dnia 6 lipca 1982
roku o radcach prawnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 637 z p6zn. zm.).

Stosownie do art. 60 ust. 11 tej ustawy, ustalanie wysoko$ci wymienionych
optat nalezy do bezposredniej kompetenciji Krajowej Rady Radcéw Prawnych, ktora
dziatajgc w ramach ustawowego upowaznienia podjeta Uchwate Nr 144/V11/2010
z dnia 17 wrzesnia 2010 roku w sprawie wysokosci opfat zwigzanych z wpisem na
liste radcow prawnych, liste aplikantow radcowskich i liste prawnikéw zagranicznych.

Wymieniona uchwata stanowi, ze wysokoS¢ optaty za decyzje w sprawie

wpisu na liste radcéw prawnych wynosi 50% minimalnego wynagrodzenia za prace,



natomiast wysokos¢ optaty manipulacyjnej zwigzanej z prowadzeniem postepowania
o wpis na liste radcow prawnych zostata ustalona na 10 % minimalnego
wynagrodzenia za prace — w przypadku osob ktére ukonczyty aplikacje radcowska
i zdaty egzamin radcowski oraz na 50 % minimalnego wynagrodzenia za prace —
w przypadku 0sob, o ktérych mowa w art. 25 ustawy o radcach prawnych.

Przyznanie przez ustawodawce Krajowej Radzie Radcéw Prawnych
kompetencji do samodzielnego okreslania wysokosci optat zwigzanych z wpisem na
liste radcéw prawnych jest wyrazem poszanowania, wynikajgcej z art. 17 ust. 1
Konstytucji RP, autonomii i niezalezno$ci samorzgdu radcowskiego, ograniczonej
jednak potrzebami ochrony interesu publicznego.

Wysoko&¢ tych optat jest zroznicowana zaleznie od zakresu podejmowanych
czynnosci sprawdzajgcych spetnienie przez kandydata na radce prawnego
ustawowych kryteriow dopuszczenia do wykonywania zawodu radcy prawnego oraz
czynnosci techniczno-organizacyjnych zwigzanych z wpisem na liste radcow
prawnych, a takze z przygotowaniem i wydaniem uchwaty potwierdzajgcej wpis.
Dlatego tez, w odniesieniu do oséb ktére ukornczyly aplikacje radcowska i zdaty
egzamin radcowski optaty sg odpowiednio nizsze.

Podsumowujgc, obowigzek uiszczenia opfaty w obecnych realiach
spoteczno-ekonomicznych nie moze by¢ utozsamiany z barierg majatkowa bedaca
przeszkodg w realizacji wolno$ci wyboru i wykonywania zawodu, zagwarantowanej
w art. 65 ust. 1 Konstytucji RP.

Odnoszac sie do okreSlonego w art. 31 ust. 1 ustawy o radcach prawnych,
30-dniowego terminu do podjecia uchwaty w sprawie wpisu na liste radcéw prawnych
stwierdzi¢ nalezy, iz jest wilasciwy, zwlaszcza majgc na uwadze zakres
i rodzaj wskazanych czynnosci zwigzanych z procedurg wpisu na liste radcow
prawnych, mozliwosci organizacyjne i kadrowe poszczegodlnych rad, a w odniesieniu
do 0s6b ktére ukoriczyty aplikacje radcowska i zdaty egzamin radcowski dodatkowo,
wynikajacg z harmonogramu egzaminéw radcowskich kumulacje wnioskdéw o wpis
w danym okresie.

Wymaga bowiem podkreslenia, ze badanie spetnienia kryteriow
dopuszczenia do wykonywania zawodu radcy prawnego dotyczy takze
egzaminowanych aplikantow radcowskich. Ukonczenie aplikacji i zdanie egzaminu

radcowskiego, cho¢ gwarantuje wysoki poziom wyksztatcenia i merytorycznego



przygotowania do wykonywania danego zawodu, to jednak nie przesgdza
o spetnieniu przez kandydata na radce prawnego przestanki okreslonej w art. 24 ust.
1 pkt 5 ustawy o radcach prawnych, dotyczacej nieskazitelnego charakteru i rekojmi
wykonywania zawodu radcy prawnego.

Trzeba rowniez zaakcentowaé, ze przymiot nieskazitelnego charakteru
badany przed przyjeciem na aplikacje radcowskg oraz odpowiednia postawa dajaca
rekojmie wykonywania zawodu radcy prawnego nie sg wartosciami niezmiennymi
| jak zaznaczyt Wojewodzki Sgd Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia
4 listopada 2009 roku, sygn. akt VI SA/Wa 1450/09, nawet jednorazowe zachowanie
moze podwazy¢ wiarygodno$¢ oraz nieskazitelny charakter kandydata.

Dlatego tez, Zeby unikngé automatyzmu przy podejmowaniu decyzji o Wwpisie
na liste radcow, doniostej nie tylko z punktu widzenia kandydata ale takze interesu
publicznego, niezbedne jest w przypadku egzaminowanych aplikantéw radcowskich
ponowne badanie kryteriow, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 5 ustawy o radcach
prawnych. Wyrazem tego jest m.in. wynikajacy z art. 24 ust. 2a pkt 1 tej ustawy
obowigzek ponownego ztozenia aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego.

Podkreslic nalezy, ze tylko wszechstronne rozpatrzenie catego materiatu
dowodowego i wyjasnienie stanu faktycznego w zgodzie z art. 7 i 77 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2013 r., poz. 267 z pdzn. zm.), obejmujace rowniez wnikliwg analize cech
charakterologicznych oraz dotychczasowej postawy kazdego kandydata na radce
prawnego, pozwala na prowadzenie postgpowania w sposob budzgcy zaufanie do
organdw wiadzy publicznej, stosownie do art. 8 tej ustawy i podjecie praworzadnego
rozstrzygniecia, gwarantujgcego, ze do grona przedstawicieli tego zawodu zaufania
publicznego trafig osoby o najwyzszych kwalifikacjach merytorycznych i moralnych.




