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Oswiadczenie skierowane do pelnigcej obowigzki prezes Urzedu Zamowien Publicznych Izabeli Jaku-
bowskiej

Szanowna Pani Prezes!

Prawo zamowien publicznych stanowi, ze umowa zawarta na gruncie tej ustawy moze zosta¢ zmieniona
jedynie co do jej nieistotnych postanowien, chyba ze mozliwos$¢ takiej zmiany zostata okreslona przy ogla-
szaniu przetargu. Nie budzi watpliwosci to, ze wynagrodzenie wykonawcy co do zasady nie podlega zwigk-
Sszeniu.

Szpitale prowadzone w formie samodzielnych publicznych zaktadoéw opieki zdrowotnej sg zazwyczaj
dhuznikami z tytutlu wykonanych przez wykonawcow dostaw lub ustug. Ze wzgledu na permanentne proble-
my finansowe SP ZOZ wiele z nich nie jest w stanie utrzymac ptynnosci finansowej i na biezaco regulowac
zobowiazan. Z tytutu opdznienia w zaptacie naliczane sa odsetki. Jednakze w odroznieniu od typowych dtuz-
nikéw wierzyciele szpitali nie moga sprzeda¢ swoich wierzytelnosci z racji ograniczen natozonych w ustawie
o dzialalnos$ci leczniczej, stanowi o tym art. 54 ust. 5 ustawy.

W tej sytuacji wierzyciele szpitali proponujag szpitalom zawarcie umowy nowacyjnej, ktéra ma na celu
roztozenie zadtuzenia na raty oraz okreslenie realnych terminow sptaty zadtuzenia.

Zasadnicze pytanie, jakie pojawia si¢ przy okazji podpisywania tego rodzaju umow, dotyczy tego, czy do-
puszczalne jest, aby umowa nowacyjna zobowigzywata szpital (SP ZOZ) do zaptaty prowizji z tytutu rozra-
towania dhugu.

Zaznaczam, ze taka umowa nowacyjna nie przewiduje rezygnacji cho¢by z czesci naleznych odsetek, co
wiecej, w przypadku opdznien z platnoscig umowa wprowadza obowigzek zaplaty odsetek ustawowych w
wysokosci ich pottorakrotnoscei, gdy tymczasem pierwotna umowa, ta o udzielenie zamowienia publicznego,
za opdznienie w zaplacie przewidywata odsetki w wysokosci ustawowe;.

Mozna tez przyjaé, ze umowa nowacyjna powoduje wygasniecie dotychczasowego zobowigzania, wyni-
kajacego z udzielenia zamowienia publicznego, i jej zawarcie mogloby by¢ rozpatrywane jedynie w zakresie
ustawy o finansach publicznych, czyli racjonalnosci i gospodarnosci przy zawieraniu takiej umowy. Jest
oczywiste, ze wierzyciel szpitala (SP ZOZ), ktory gotowy jest na ustgpstwa wobec niesolidnego dtuznika,
rowniez powinien uzyskac¢ jakas korzys¢ z tytutu korzystania przez szpital z jego kapitatu. Gdy zatem idzie o
samg racjonalno$¢ zaptaty prowizji w zamian za rozratowanie dlugu i unikniecie procedury sadowej oraz
egzekucyjnej, nie powinno budzi¢ watpliwosci to, ze jest to dobre rozwigzanie.

W zwiazku z przedstawionymi watpliwosciami prosz¢ o udzielenie wyjasnien, czy w opisanym na wstepie
stanie faktycznym dopuszczalne jest wskazanie w umowie nowacyjnej dodatkowego wynagrodzenia, prowi-
zji z tytulu rozratowania dlugu szpitala.

Z powazaniem
Rafal Muchacki





