Oswiadczenie zlozone
przez senatora Rafala Muchackiego
na 43. posiedzeniu Senatu
w dniu 13 listopada 2013 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra zdrowia Bartosza Artukowicza

Szanowny Panie Ministrze.

Zgodnie z ustawag z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalno$ci leczniczej, tekst jednolity: DzU z 2013 r.,
poz. 217, podmiot wykonujacy dziatalno$¢ leczniczg podaje do wiadomosci publicznej informacje o zakresie
i rodzajach udzielanych swiadczen zdrowotnych. Tre$¢ i forma tych informacji nie moga mie¢ cech reklamy.
Tak stanowi art. 14 ustawy o dziatalnosci leczniczej, ktory zostat przeniesiony z ustawy o zaktadach opieki
zdrowotnej.

W obecnym stanie prawnym sankcje z tytulu naruszenia tego zakazu sg dwojakiego rodzaju. Po pierwsze,
sg to sankcje administracyjne wynikajgce z kontroli prowadzonych przez upowaznione organy, a jest to pod-
miot prowadzacy rejestr, zgodnie z przepisami dziatu IV ustawy o dzialalnosci leczniczej, lub minister zdro-
wia 1 dzialajace na jego zlecenie podmioty, zgodnie z przepisami dziatu VI ustawy o dziatalnosci lecznicze;.

Drugi rodzaj sankcji ma charakter karny, gdyz kto podaje do wiadomosci publicznej informacje o zakresie
i rodzajach udzielanych swiadczen zdrowotnych lub ustug z zakresu medycyny weterynaryjnej majace forme
i tre$¢ reklamy, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny, zgodnie z art. 147a §2 ustawy z
dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen, tekst jednolity: DzU z 2013 r., poz. 482).

Niewatpliwie w chwili wprowadzania tego przepisu do ustawodawstwa byt on zasadny, niemniej wspot-
cze$nie mozna dokona¢ analizy jego przydatnosci. Okazuje sig, ze przepis ten jest prawie w ogodle niestosO-
wany. Dzieje si¢ tak z kilku wzgledow. Przede wszystkim nie sposob dokladnie ustali¢, w ktorym momencie
informacja ma tre$¢ i form¢ reklamy, a w ktorym jeszcze nie. Zasadniczym motywem informowania jest
przekonanie odbiorcy informacji o mozliwo$ci skorzystania z ushugi, co jest tozsame z celem reklamy. Totez
w praktyce trudno dokona¢ precyzyjnego rozdzielenia tych dwdch przejawdéw dziatalnosci podmiotow lecz-
niczych. Tym samym nie wydaje si¢ zasadne utrzymywanie w prawodawstwie przepisu, ktéry w praktyce nie
ma zastosowania, za$ powoduje niepewno$¢ potencjalnych obwinionych, czyli zarzadzajacych podmiotami
leczniczymi.

W zwigzku z tym prosze¢ o informacje, czy ministerstwo uznaje za zasadne rozwazenie uchylenia sankcji
karnej z art. 147a §2 kodeksu wykroczen za tego typu wykroczenie, majac na uwadze wystarczajace admini-
stracyjne $rodki oddziatywania na podmioty lecznicze, ktorych dziatalno$¢ informacyjna narusza interesy
pacjenta i przyjete standardy.

Z powazaniem
Rafat Muchacki





