Oswiadczenie zlozone
przez senatora Rafala Muchackiego
na 39. posiedzeniu Senatu
w dniu 20 wrzesnia 2013 r.

Os$wiadczenie skierowane do generalnego konserwatora zabytkéw Piotra Zuchowskiego oraz do ministra
sprawiedliwo$ci Marka Biernackiego

Szanowni Panowie!

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami, dalej nazywana ustawa, ma
caly obszerny rozdzial zawierajacy przepisy karne. Wsrdd czynéw sankcjonowanych przez ustawe wigk-
szos$¢, sg to art. 110119 ustawy, stanowig wykroczenia, jednakze wystepki opisane w art. 108-109b ustawy
roéwniez opisujg szeroki wachlarz czynow.

W sprawach wykroczen wojewddzki konserwator zabytkow moze na mocy art. 17 §3 kodeksu postepo-
wania w sprawach o wykroczenia wystepowa¢ do sgdu o ukaranie sprawcy wykroczenia opisanego w usta-
wie, ale tylko wowczas, gdy w zakresie swego dziatania, w tym w trakcie prowadzonych czynnos$ci wyjasnia-
jacych, ujawnil wykroczenie.

Inaczej sytuacja wyglada w sprawach o przestepstwa. Zgodnie z art. 325d kodeksu postepowania karnego
minister sprawiedliwo$ci w porozumieniu z wlasciwymi ministrami okreslit w rozporzadzeniu z dnia
13 czerwca 2003 r. (DzU 2003 r. nr 108, poz. 1019, z pdzn. zm.) organy uprawnione obok Policji do prowa-
dzenia dochodzen oraz organy uprawnione do wnoszenia i popierania oskarzenia przed sagdem pierwszej in-
stancji w sprawach podlegajacych rozpoznaniu w postgpowaniu uproszczonym, a takze zakres spraw zleco-
nych tym organom, majac na uwadze okreslony przez ustawe zakres kompetencji tych organow. Wéréd tych
organow znalazly si¢ organy Inspekcji Handlowej, Panstwowej Inspekcji Sanitarnej czy prezes Urzedu Ko-
munikacji Elektronicznej.

W zwiazku z tym pojawia si¢ moja watpliwosc¢, czy nie nalezaloby rowniez uprawni¢ wojewodzkich kon-
serwatoréw zabytkow do prowadzenia dochodzen oraz wnoszenia i popierania oskarzenia przed sadem
pierwszej instancji w sprawach o przestepstwa okreslone w art. 108—109b ustawy. Niewatpliwie wojewodzcy
konserwatorzy zabytkow w zwiazku z posiadanymi kompetencjami zwykle pierwsi odkrywaja okolicznosci
dowodzace popehnienia przestepstwa, vide: uprawnienia kontrolne z rozdziatu 4 ustawy. Zatem takie upraw-
nienie mogtoby umozliwi¢ im szybkie wystgpowanie z oskarzeniem przeciwko osobom popetniajacym prze-
stepstwa opisane w rozdziale 11 ustawy. Ponadto wojewodzki konserwator zabytkéw jest organem posiada-
jacym specjalistyczna wiedze z zakresu zabytkow w przeciwienstwie do Policji, dla ktorej tego typu sprawy
sa zapewne egzotyczne i sitg rzeczy Policja jest w nich mniej efektywna.

Prosze zatem o udzielenie informacji, czy rozwazano przyznanie uprawnien oskarzyciela publicznego wo-
jewodzkim konserwatorom zabytkow w sprawach wystepkoéw stypizowanych w art. 108-109b ustawy oraz
czy w opinii ministra sprawiedliwosci oraz generalnego konserwatora zabytkéw bytoby to przydatne rozwia-
zanie. Ponadto proszg o udzielenie informacji o liczbie spraw karnych i wykroczeniowych, w ktorych zarzuty
oparto na przepisach rozdziatu 11 ustawy. Prosz¢ rowniez o wskazanie aktywno$ci wojewodzkich konserwa-
toréw zabytkow na polu wykrywania przestepstw i wykroczen stypizowanych w rozdziale 11 ustawy.

Lacze wyrazy szacunku
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