
Oświadczenie złożone 

przez senatora Rafała Muchackiego 

na 38. posiedzeniu Senatu 

w dniu 9 sierpnia 2013 r. 

Oświadczenie skierowane do ministra pracy i polityki społecznej Władysława Kosiniaka-Kamysza oraz  

do wiceprezesa Rady Ministrów, ministra finansów Jana Vincenta-Rostowskiego 

Szanowni Panowie Ministrowie! 

Ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej (dalej jako ustawa o pieczy) ustala zasadę, że 

odpłatność za pobyt dziecka w pieczy zastępczej ponoszą rodzice lub inna osoba dysponująca majątkiem 

dziecka. 

W związku z powyższym powstaje wątpliwość, jak należy liczyć termin przedawnienia opłat naliczanych 

na podstawie art. 193 ustawy o pieczy. Przepis ten ani kolejne nie zawierają wskazówek co do okresu prze-

dawnienia ani ewentualnych zasad przerywania biegu terminu. Art. 92 ustawy odnoszący się do nienależnie 

pobranych świadczeń wyraźnie określa zarówno termin przedawnienia, jak i okoliczność powodującą prze-

rwanie biegu przedawnienia. 

W odniesieniu do opłaty naliczanej na podstawie art. 193 ustawy brakuje analogicznych zapisów. 

W związku z tym powstaje wątpliwość, jak należy liczyć termin przedawnienia należności z tytułu opłat za 

pobyt dziecka w pieczy zastępczej. 

Wydaje się, że właściwe będzie zastosowanie przepisów działu III ordynacji podatkowej. Opłata wynika-

jąca z art. 193 ustawy o pieczy jest to dochód budżetu jednostki samorządu terytorialnego (art. 60 pkt 8 usta-

wy o finansach publicznych) – pobrane przez jednostkę samorządu terytorialnego dochody związane z reali-

zacją zadań z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań zleconych jednostkom samorządu terytorial-

nego odrębnymi ustawami i nieodprowadzone na rachunek dochodów budżetu państwa. Zgodnie z art. 67 

ustawy o finansach publicznych do spraw dotyczących należności, o których mowa w art. 60, nieuregulowa-

nych niniejszą ustawą stosuje się odpowiednio przepisy działu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. – Ordy-

nacja podatkowa. 

W związku z tym proszę o wyjaśnienie spraw związanych z przedstawionym zagadnieniem. Opisana kwe-

stia może bowiem mieć wielkie znaczenie dla ujednolicenia praktyki stosowania tego przepisu, gdyż wkrótce 

może okazać się, że takie sytuacje będą bardzo często, że tak powiem, gościły w sądach administracyjnych. 

Łączę wyrazy szacunku 

Rafał Muchacki 




