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W odpowiedzi na Pana oéwiadczenie ztozone na 78. Posiedzeniu Senatu w dniu 10
lipca 2015 r. uprzejmie informuje, ze Zarzad Transportu Miejskiego jako jednostka budzetowa
m. st. Warszawy, dziata w oparciu o obowigzujgce przepisy prawa. Prawda jest, ze zgodnie z
art. 77 ustawy dnia 15 listopada 1984r. Prawo przewozowe (Dz. U. z 2012r. poz. 1173 ze zm.)
roszczenia dochodzone na podstawie tejze ustawy lub przepiséw wydanych w jej wykonaniu
przedawniajg si¢ z uptywem roku (z zastrzezeniem ust.2 art.77 oraz art. 78). Jednakze
zgodnie z przepisami prawa cywilnego przedawnienie roszczen nie przekresla mozliwosci ich
windykacji i domagania si¢ od diuznika sptaty przedawnionego roszczenia. Art. 117 § 2 KC
wskazuje, iz: ,Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przysfuguje roszczenie,
moze uchylic sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu
przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia przed uptywem terminu jest
niewazne.”

Istota przedawnienia polega na tym, ze po uplywie terminu przedawnienia ten,
przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, powotujgc sie
na uptyw tego czasu. Skutek przedawnienia polega wiec na tym, ze dtuznik uzyskuje prawo
zgtoszenia zarzutu wytgczajgcego mozliwos¢ dochodzenia wykonania $wiadczenia przed
sgdem. Sytuacja diuznika, ktéra polega na moznosci odmowy $wiadczenia przez podniesienie
zarzutu przedawnienia, jest jego prawem podmioctowym (Kodeks cywilny, tom | komentarz do
artykutow 1-449"" pod redakcjg K. Pietrzykowskiego).

Jednoczednie Zarzad Transportu Miejskiego jake jednostka budzetowa m. st
Warszawy jest podmiotem wykorzystujacym $érodki publiczne oraz jest dysponentem tych
srodkow | jako taki, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach
publicznych (Dz.U. 2009 Nr 157 poz. 1240 ze zm.) oraz zgodnie z ustawg z dnia 17 grudnia




2004 r. o odpowiedzialnoéci za naruszenie dyscypliny finansow publicznych (fj. Dz. U. z 2013
r. poz. 168 ze zm.), zobowigzany jest do dochodzenia naleznosci w drodze postepowania
windykacyjnego na podstawie powszechnie obowigzujgcego prawa. Odstgpienie od tego
dziatania, w sytuacji braku zarzutu odnosnie przedawnienia ze strony dtuznika, mogtoby
zostac potraktowane jako naruszenie dyscypliny finansow publicznych.

Informuje, ze w ramach prowadzone] dziatalnoéci windykacyjnej ZTM w 2015 roku
wystat do pasazerow ponad 172 000 wezwan przedsgdowych przypominajacych o
koniecznoéci uregulowania naleznesci z tytutu wystawionych wezwan do zaplaty, w tym ponad
103 000 wezwan dotyczgcych naleznosci przedawnionych. Jednoczesénie zaznaczam, ze
Zarzad Transportu Miejskiego nie ma obowigzku wysylania dodatkowych pism informujacych o
zaleglych naleznosciach. Przestanie takiego pisma ma charakter jedynie przypominawczy, a
nie wystanie pisma do diuznika nie pozbawia wierzyciela mozliwosci skierowania sprawy na

droge dalszej windykagii.
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