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Odpowiadajac na przekazane przy piSmie z dnia 12 marca 2013 roku ( sygn.
BPS/043-28-1141/13), o$wiadczenie zlozone przez Pana Senatora Stanistawa Koguta pod-
czas 28 posiedzenia Senatu RP w dniu 07 marca 2013 roku, dotyczace zbywania mieszkan
zakladowych po zaktadach ,,Silesia” w Katowicach, Hucie ,,Jednos$é¢” i Kopalni ,,Siemiano-
wice” oraz osiedli w Sosnowcu pozostatych po Fabryce ,,Lin i Drutéw”, uprzejmie informuje
co nastepuje.

Prokuratura Rejonowa Sosnowiec - Poludnie w Sosnowcu prowadzita pod sygn. 2 Ds
275/10 postepowanie, dotyczace m.in. zbycia mieszkan dawnej Fabryki ,,Lin i Drutow™.

Postgpowanie to zakonczone zostato wydaniem w dniu 29 pazdziernika 2010 r. posta-
nowienia 0 UMorzZeniu w sprawie:

1. wprowadzenia w blad w styczniu 2005 roku oraz we wrzesniu 2008 roku w Sosnowcu
lokatorow blokow przy ulicy Lipowej 2/I oraz 2/11, co do zamiaru sprzedazy zasoboéw
mieszkaniowych przez syndyka ,,Falind” Sp. z 0.0. w upadtosci z siedziba w Sosnow-
cu oraz cztonkow Zarzadu Centrali Zaopatrzenia Gornictwa S.A. i doprowadzenia w
ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o nieokres$lonej wartosci, po-
przez pozbawienie prawa do wykupu mieszkan, czym dziatano na szkode mieszkan-
cOw . czyn z art. 286 § 1 k.k. na podstawie art. 17§ 1 pkt 2 k.p.k., albowiem czyn nie
zawiera znamion czynu zabronionego,

2. naduzycia w styczniu 2005 roku w Katowicach i Sosnowcu udzielonych uprawnien

oraz niedopelnienia cigzacego obowiazku przez Rafata M., obowiazanego na mocy



orzeczenia Sadu do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi, dzialajacego w imieniu

syndyka masy upadtosci Fabryki ,,Lin i Drutéw” i ,,Falind" sp. z 0.0. w upadtosci, po-

legajacego na sprzedazy majatku przedsigbiorstwa upadiego, w tym blokéw przy ulicy

Lipowej 2/T oraz 2/I1 Centrali Zaopatrzenia Gornictwa S.A. za cene czterech milionow

szesciuset tysigcy ztotych, czym wyrzadzit spolce znaczng szkode majatkowa tj. czyn

z art. 296 § 1 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem czyn nie zawiera

znamion czynu zabronionego,

3. naduzycia we wrzesniu 2009 roku we Wroclawiu i Sosnowcu udzielonych uprawnien
oraz niedopetnienia cigzacego obowiazku przez dzialajacych w imieniu Centrali Za-
opatrzenia Gérnictwa S.A. Jacka Cz. oraz Marka Z., obowigzanych na mocy przepisu
ustawy do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi, polegajacego na sprzedazy nieru-
chomosci stanowiacej dzialke gruntu numer 2/44, mapa numer 107, zabudowanej bu-
dynkami mieszkalnymi, potozonej w Sosnowcu przy ulicy Lipowej 2/ oraz 2/II za
ceng 269.140,00 ztotych, czym wyrzadzili spétce znaczng szkode majatkowa, tj. czyn
z art. 296 § 1 kk. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem czyn nie zawiera
znamion czynu zabronionego.

Postanowienie to stalo si¢ prawomocne z dniem 2 grudnia 2010 roku, wobec jego nie-
zaskarzenia przez strony postepowania.

Jednoczesnie w Prokuraturze Rejonowej w Siemianowicach Slaskich pod sygn. akt 2
Ds 8/11, prowadzone bylo postgpowanie dotyczace nieprawidtowosci w procesie prywatyza-
cji mieszkan zaktadowych Huty ,Jedno$¢” w likwidacji, zakonczone wydaniem w dniu
7 stycznia 2011 roku postanowienia o odmowie wszczecia §ledztwa w sprawie:

1. dzialania w okresie od 2003 roku do 7 stycznia 2001 roku, przez likwidatora na
szkode Huty Jedno$¢ SA w Siemianowicach Slaskich - tj. o czyn z art. 585 § 1 kodeksu spol-
ek handlowych, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec tego, iz czyn nie zawiera zna-
mion czynu zabronionego,

2. przekroczenia uprawnien przez Komornika przy Sadzie Rejonowym w Siemianowi-
cach Slaskich przy prowadzeniu postepowan egzekucyjnych przeciwko Hucie Jednos¢ S.A. w
likwidacji - tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec tego, iz
czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Rowniez ta decyzja zyskata walor prawomocnosci, bowiem po zaskarzeniu jej do Sa-
du Rejonowego w Siemianowicach Slaskich, zostala na mocy postanowienia z dnia 28 kwiet-

nia 2011r. o sygn. akt IT Kp 77/11 - utrzymana w mocy.



Ponadto, aktualnie Wydzial VI Prokuratury Okrggowej w Katowicach nadzoruje
sledztwo o sygn. VI Ds 29/12, w sprawie udzielania, w okresie od 2010 r. do chwili obecnej,
korzysci majatkowych w postaci pienigdzy o nieustalonej wartosci Cztonkom Zarzadu Spol-
dzielni Mieszkaniowe;j ,,Sokolnia" z/s w Sosnowcu, w zwiazku z pelnieniem przez nich funk-
¢ji publicznej, celem sklonienia ich do naruszenia przepisdw prawa poprzez sprzedaz lokali
mieszkalnych pozostajacych w zasobach spétdzielni z naruszeniem prawa pierwokupu oraz w
sprawie innych nieprawidtowosci zwigzanych z funkcjonowaniem Spétdzielni Mieszkaniowej
»Sokolnia" i dziataniem na jej szkode przez Czlonkéw Zarzadu tj. o przestepstwo z art. 229 §
3 kk.iinne.

Sledztwo to zostato wszezete w dniu 27 marca 2012r. 1 poczgtkowo prowadzone byto
przez Prokuratur¢ Rejonowa Sosnowiec - Potudnie w Sosnoweu pod sygn. 3 Ds 75/12.

Gloéwny watek tego Sledztwa dotyczy sprzedazy mieszkan bedacych w zasobach SM
»Sokolnia" w Sosnowcu pomimo, ze zachodzity przypadki, gdy gléwny najemca lokalu zfo-
zyt juz w Spéltdzielni wniosek o jego nabycie i z tego tytutu wptacil zadang przez Spétdzielnie
kwote pieniedzy.

Ustalono, ze Zarzad Spoldzielni udzielit pelnomocnictwa Ryszardowi Sz. na podsta-
wie ktérego, jako pelnomocnik SM ,,Sokolnia", sprzedawat on sam sobie mieszkania. Zacho-
dzi podejrzenie, ze czgs¢ aktéw notarialnych zostala podpisana w oparciu o sfalszowane
uchwaty Walnego Zgromadzenia (w szczeg6lnosci dotyczy to uchwal z dnia 29 stycznia 2010
roku), a ponadto, iz sprzedaz nieruchomosci odbywata sie po zanizonych cenach.

Wstepna analiza zgromadzonych na potrzeby $ledztwa aktéw notarialnych zbycia
mieszkan oraz zawiadomiefi o przestgpstwie zlozonych przez pokrzywdzonych, pozwala na
wysunigcie wniosku, ze w niektérych przypadkach, to samo mieszkanie byto przedmiotem
umowy sprzedazy zawartej z Ryszardem Sz., a nastgpnie umowy zawartej pomiedzy SM ,,So-
kolnia" a uprawnionym najemca. Dzialajac w ten sposéb Ryszard Sz. wykupit juz od Spol-
dzielni wigkszo$¢ nieruchomosci zlokalizowanych przy ulicach Mikotajczyka, Wojska Pol-
skiego, Lipowej i innych w Sosnowcu.

Ustalono réwniez, ze Ryszard Sz. wykupione w ten sposéb nieruchomosci sprzedawat
m.in. Gabrieli T, ktora nastepnie podnosita czynsze lokatorom lub wzywata ich do opréznie-
nia lokalu.

Kolejne watki sprawy wytonily si¢ po przestuchaniu najemcy jednego z mieszkan be-
dacych w zasobach Spétdzielni, starajacego si¢ o jego wykupienie. Dotycza one zbycia nieru-
chomosci przez Zarzad SM ,,Sokolnia” oraz nieprawidiowego podziatu geodezyjnego daro-

wanej okreslonym osobom nieruchomogci.



Z zeznan swiadka Oliwera T., wynika bowiem, iz Edmund Z mial wykonywa¢ ushugi
na rzecz Spoldzielni, za ktére mu nie zaplacono, a w zamian otrzymal udzialy
w nieruchomosci. Oliwer T. byl swiadkiem rozmowy prowadzonej pomiedzy Naczelnikiem
Wydzialu Geodezji Urzedu Miejskiego w Sosnowcu a geodeta, z tresci ktérej wynikato, iz
decyzja o podziale nieruchomosci, znajdujacej si¢ przy ul. Lipowej 5 w Sosnowcu, zostata
wydana z razacym naruszeniem prawa.

Ponadto, w sprawie badany jest watek zbycia nieruchomosdci przez Ryszarda Sz., ce-
lem utrudnienia zaspokojenia wierzycieli na szkode Andrzeja Sz. i Leszka J.

Kolejny watek postgpowania dotyczy zakupu przez ,,Remedicum" Sp. z o.0., spotki
Skarbu Panstwa ,,Arenda” oraz wczesniejszego nabycia przez Ryszarda Sz. spétki ,,Remedi-

cum .

Z dotychczasowych ustalen wynika, ze Ryszard Sz., jako prezes zarzadu spdiki ,,Re-
medicum," zawarl z Wielkopolskim Bankiem Spotdzielczym z siedziba w Poznaniu w dniu
13 lutego 2012 r., umowy kredytowe o nr 5092550 oraz 5092550/1, ktdére zabezpieczano hi-
potekami na nieruchomosciach nabytych, miedzy innymi od Spétdzielni Mieszkaniowej ,,So-
kolnia" w Sosnowcu.

Zbadania wymaga w dalszym toku sledztwa kolejny watek, dotyczacy podejrzenia po-
pelnienia przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. przez Ryszarda i Marzene Sz.

Z zawiadomienia przestanego przez Sad Rejonowy w Sosnowcu, Wydzial VI Ksiag
Wieczystych - dotyczacego przeniesienia na spotke ,,Quantum Group" z siedziba w Warsza-
wie wlasnosci mieszkan nabytych przez Ryszarda Sz., a nastepnie przekazanych Marzenie Sz.
w ilosci 111, dla ktérych Sad Rejonowy w Sosnowcu prowadzi ksiegi wieczyste - wynika, ze
moglo dojs¢ do przestgpstwa prania pieniedzy.

Na podstawie dotychczas zgromadzonego materiatu dowodowego przedstawiono za-
rzuty Ryszardowi Sz. o przestgpstwa z art. 296 § 2 k.k., art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1
k.k. i inne oraz Prezes Zarzadu Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Sokolnia" Annie Cz. o przestep-
stwa z art. 286 § 1 k.k., art. 296 § 1 k.k.

Wobec podejrzanych zastosowano $rodki zapobiegawcze o charakterze wolnoscio-
wym. Anna Cz. i Ryszard Sz. nie przyznali si¢ do popelnienia zarzucanych im czynéw i zlo-
zyli wyjasnienia, ktore nalezy zweryfikowac.

Przedmiotowa sprawa jest wielowatkowa, w szczegdlnosci wylonila sig potrzeba zba-
dania nowych watkéw. Ponadto trzeba wykona¢ czasochlonne analizy zabezpieczonych do-

kumentéw, w tym co najmniej kilkudziesieciu obszernych aktéw notarialnych, uchwat Wal-



nego Zgromadzenia, analizy tresci ksiag wieczystych prowadzonych dla okoto 100 lokali,
bedacych uprzednio w zasobach SM ,,Sokolnia" a nastepnie zbytych, uzyskaé historie kilku-
dziesigeiu kont bankowych i poddaé je analizie. Nadto w toku $ledztwa zachodzi koniecznogé
przestuchania jeszcze co najmniej kilkudziesigeiu §wiadkéw, w tym oséb, ktére zlozyly juz
zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez Zarzad Spéltdzielni badz Ry-
szarda Sz.

Jednoczesnie uprzejmie informuje, iz wdrozono réwniez w tej sprawie dziatania poza-
karne prowadzone w sprawie Prokuratury Okregowej w Katowicach o sygn. Il PC 296/12.

Gromadzony jest materiat do analizy prawnej, w postaci uméw notarialnych nabycia
nieruchomosci i ich czgsci. Ocenie poddane zostanie zachowanie Ryszarda Sz. jako nabywcy
nieruchomosci, a zarazem dziatajacego w charakterze pelomocnika Spétdzielni ,,Sokolnia",
a nadto sposéb procedowania Walnego Zgromadzenia Spétdzielni i prawidiowosé podejmo-
wania uchwat.

Postgpowanie to z dniem 20 marca 2013 roku, zostalo objete zwierzchnim nadzorem
stuzbowym Prokuratury Apelacyjnej w Katowicach, a nadto pozostaje w zainteresowaniu
Departamentu Postgpowania Przygotowawczego Prokuratury Generalnej, co winno zapewnic

jego prawidlowy przebieg.
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