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W odpowiedzi na pismo z dnia 4 kwietnia 2012 r., BPS/KU-034/76/6/12
uprzejmie przesytam uwagi Sadu Najwyzszego do projektu ustawy o zmianie
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (druk

senacki nr 76).

Z wyrazami szacunku
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Uwagi
do projektu ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(druk senacki nr 76)

Celem projektu jest wprowadzenie do ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.)
przepisu nakazujgcego organowi rentowemu zamieszczanie w pouczeniu zawartym w decy-
zji emerytalno — rentowej takze informacji o mozliwosciach przeliczania $wiadczenia, jakie

daje ustawa.

Propozycja powyzszej zmiany jest mozliwa do zaakceptowania, jakkolwiek wydaje
sie, ze taka informacja mogtaby sie znalez¢ w pouczeniu na takiej samej zasadzie na jakiej
umieszczone s tam dotychczasowe informacje (wystarczy uzupetni¢ wzér decyzji).

Gdyby jednak wnioskodawcy podtrzymywali swdj projekt, to nalezy dokonac w nim
pewnych zmian. Przede wszystkim art. 123a odwoluje sig tylko do wniosku, o ktérym mowa
w art. 109 ustawy emerytalnej czyli do wniosku o przeliczenie emerytury na zasadach okre-
slonych w art. 110 — 113 ustawy. Przepisy te ustalajg sposéb przeliczania emerytur wyliczo-
nych w systemie zdefiniowanego $wiadczenia wg formuly: emerytura = kwota stata + kwota
indywidualna zalezna od dtugosci okreséw skiadkowych i nieskfadkowych oraz zarobkéw
ubezpieczonego stosowanego do tzw. dotychczasowych emerytur (tj. naleznych ubezpie-
czonym, kiory urodzili sie przed dniem 1 stycznia 1949 r.).

Nalezy zauwazy¢, ze od 2009 r. wymierzane sg juz emerytury w systemie zdefiniowa-
nej sktadki czyli wg formuty: emerytura = suma skitadek + kapitat poczatkowy podzielone
przez liczbe wskazujaca przecietng dtugos¢ zycia na emeryturze ustalong dla wieku osoby



przechodzacej na emeryture przyznawanych ubezpieczonym urodzonym po dniu 1 grudnia
1948 r. Sposéb przeliczania tych emerytur wskazuje art. 108 ustawy emerytalnej. W przepi-
sie nalezatoby sie zatem odwofaé nie do wniosku, ,0 ktérym mowa w art. 109" ale do wnio-
sku ,0 przeliczenie emerytury lub renty”.

Proponowany przepis art. 129a zmierza do ustalenia zasady, ze przeliczone na wnio-
sek emeryta lub rencisty $wiadczenie wyptaca sig od dnia nabycia prawa do przeliczenia a
nie od miesigca zlozenia wniosku. Tej propozyciji nalezy si¢ stanowczo przeciwstawi¢, jako
sprzecznej z ogding regutg (art. 129) ze $wiadczenie wyptaca sie od dnia nabycia do niego
prawa, jednak nie wczeéniej niz od miesigca w ktérym zgtoszono wniosek. Nie ma zadnych
logicznych racji do odstepowania od tej zasady! Zasada ta wywodzi sie z teoretycznego za-
tozenia, #e $wiadczenia z ubezpieczenia spotecznego (z funduszy spotecznych) majg cha-
rakter alimentacyjny (maja dostarczaé érodkéw utrzymania) i nie moga by¢ wobec tego kapi-

talizowane.
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Niezaleznie od uwagi zgtoszonej w pkt. Ill, proponowany przepis art. 129a odnosi sie
tylko do emerytury przeliczonej zgodnie z art. 111 ustawy emerytalnej czyli emerytury wyli-
czonej w systemie zdefiniowanego $wiadczenia a pomija emeryture wyliczong w systemie
zdefiniowane] sktadki (art. 108) oraz sytuacjg obliczenia $wiadczenia na nowo (art. 110
ustawy), btednie nadto uzywajac okreélenia ,$wiadczenie obliczone na nowo” do przepisu
art. 111 ustawy (w kwestii réznicy miedzy $wiadczeniem przeliczonym i obliczonym na nowo
zob. |. Jedrasik-Jankowska, Pojecia i konstrukcje prawne ubezpieczenia spotecznego, Lexi-
sNexis 2011, s. 121 — 123).
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Konkludujac najlepiej bytoby zrezygnowaé z proponowanych zmian. Nalezy przy tym
zauwazyé, ze podwyzszanie wstecz $wiadczen oznaczatoby przejecie przez organ rentowy
ryzyka np. pézniejszego dostarczenia zaswiadczenia o zarobkach.

W odniesieniu natomiast do pracujgacych emerytéw mozna zatozy¢, e wszyscy oni
posiadaja wiedze, w jaki sposéb dalsze zatrudnienie wplywa na wysokos¢ pobieranego

$wiadczenia.



