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W zatgczeniu, uprzejmie przesytam opinie Krajowej Rady Sadownictwa z dnia
11 kwietnia 2013 r. w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo

towieckie (druk senacki nr 320).
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ODPIS

OPINIA

KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 11 kwietnia 2013 r.

w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo lowieckie

Krajowa Rada Sadownictwa po zapoznaniu si¢ z projektem ustawy o zmianie ustawy
Prawo lowieckie zglasza uwagi dotyczace szczegdolowych 1 niezbednych regulacji w zakresie:

1. dyscyplinarnych sadéw lowieckich, w stosunku do ktérych ustawa powinna
okresli¢ wlasciwosci, kompetencje, kadencyjnoéc oraz zasady wyznaczania skladu
orzekajacego, przewodniczacego, referenta, a takze tryb orzekania,

2. rzecznikéw dyscyplinarnych: w stosunku do ktérych nie okreslono ich
obowigzkow, uprawnien i kompetencji. W tym przedmiocie ustawa nie przewiduje
czy rzecznik dziata z urzedu czy na wniosek, czy ma prawo do odmowy wszczecia
postepowania. Projekt nie okresla sposrdd kogo wybiera sie rzecznikow
dyscyplinarnych oraz okresu trwania ich kadencji

Zdaniem Rady nie wydaje si¢ za prawidlowe upowaznienie zawarte w art. 50 ¢ ust.

2 uprawniajace okreslenie innych kar niz ustawowych. Niewatpliwie okreslenie kar jest
materia ustawowsg 1 powinny one by¢ dookreslone. W tym zakresie nalezy uznac, ze nie
wykonano orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego.

Ponadto w ocenie Rady ze wzgledow systemowych oraz z punktu widzenia ustalania

whasciwosci miejscowej zasadnym wydaje sie wskazanie sadow okregowych jako wiasciwych
do rozpoznawania odwolan od orzeczen i postepowan konczacych postepowanie w sprawie,

Biuro Krajowej Rady Sgdownictwa
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