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W odpowiedzi na oswiadczenie Pana Senatora Grzegorza Wojciechowskiego,
ziozone podczas 74. posiedzenia Senatu Rzeczypospolite] Polskiej w dniu 14 kwietnia
2011 r.,, dotyczace postepowania upadiosciowego Marcina DufiiiiiiigP.
prowadzonej pod sygnatura VGUp 11/09 (GU 5/09), uprzejmie przedstawiam, co

nastepuje.
Upadio$é Marcina D@l zostata ogtoszona w dniu 9 grudnia 2009 r.

Mase u‘bad’foéci Marcina [n stanowia:
1. zaktad - hala sortowni i przechowalnia - cena wywotawcza - 6.620.000,00 =,
2. gospodarstwo rolne - cena wywotawcza - 1.712.000,00 z,
3. spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr.w budynku

wielorodzinnym, potozonym w EQRRaime przy ul. Polnej @ o pow. 66,10 m2 —
cena wywotawcza — 271.500 zt.

W celu pokrycia kosztéw postepowania upadtoéciowego spienigzono
wyposazenie domu upadiego oraz pozyskano $rodki za tunel zamrazalniczo -
fluidyzacyjny typu TZF-2B. W wyniku powyzszych dziatan do masy upadfosci na
koszty postepowania wplyneta kwota 165.000,00 zt.

W okresie od ogtoszenia upadtosci syndyk ogtosit dwa przetargi na sprzedaz
zorganizowanych czesci przedsiebiorstwa jako cafosci. Pierwszy przetarg, zgodnie
z art. 320 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (t.j. Dz.U.
z 2009 r. Nr 175, poz. 1361 ze zm.), odbyt sie w sadzie w dniu 16 wrzesnia 2010 r.
i byt bezskuteczny. Nastepny przetarg z wolnej reki odbyt sie 30 listopada 2010 r.,
jednak nadal nie wytoniono nabywcy. Na dzieri 30 maja 2011 r. zostat wyznaczony
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kolejny przetarg z wolnej reki na zorganizowane czesci przedsigbiorstwa Marcina
DASNERN, . LAy

Majatek upadiego jest w catosci zabezpieczony hipotekami. W przypadku
zbycia nieruchomosci obcigzonych hipoteka, w ramach oddzielnego planu podziatu
zaspokojeni zostang przede wszystkim wierzyciele posiadajgcy zabezpieczenia
rzeczowe. Jednak z uwagi na fakt, ze majgtek, sktadajacy sie z hali i gospodarstwa
rolnego, jest trudno zbywalny (jako potozony daleko od trasy E-7 i na krancach okregu
sadowniczego), trudno wskazaé choéby w przyblizeniu termin zakonczenia likwidacji
masy upadioséci. Z tych samych wzgledéw nie jest mozliwe okreslenie terminu, w jakim
mozliwe byloby zaspokojenie wierzycieli upadtego, o ile zostang w postepowaniu
upadtoéciowym pozyskane srodki, umozliwiajace zaspokojenie wierzycieli, ktdrzy nie
posiadajg zabezpieczenia hipotecznego.

W odniesieniu do czynnosci prowadzonych przez komornikow sadowych
wskazaé nalezy, ze ogloszenie upadiodci likwidacyjnej nie pozostaje bez wplywu na
tok postepowania egzekucyjnego. Zgodnie z treScig art. 146 ust. :1..Rrawa
upadto$ciowego i naprawczego, postepowanie egzekucyjne dotyczace wierzytelnosci
podlegajacej zgloszeniu do masy upadiosci, wszczete przed ogtoszeniem upadiosc,
ulega zawieszeniu z mocy prawa.awd#iem ogtoszenia upadtosci. Przepis ten ustanawia
zakaz prowadzenia egzekucji-3¥8i8m zaspokojenia wierzytelnosci podlegajgcych
zgloszeniu do masy upadiosci. Zawieszenie, a nastepnie umorzenie postepowania
egzekucyjnego oznacza, ze postgpowanie to nie moze byé kontynuowane.
Uregulowanie powyzsze realizuje jedno z podstawowych zatozen -’i‘:ff%stepowania
upadioéciowego obejmujacego likwidacie masy upadiosci polegajaca na tym,
7e wszyscy wierzyciele upadiosciowi, czyli wierzyciele, ktérych wierzytelnosci powstaty
przed ogloszeniem upadiosci, uzyskujg zaspokojenie w ramach postgpowania
upadioéciowego. Z tego wzgledu od dnia ogloszenia upadiosei wykluczone jest
zaspokajanie wierzycieli upadfosciowych przez upadiego kosztem masy upadiosci,
natomiast zaspokojenie wierzycieli odbywa sie wylacznie wedtug regut postepowania
upadtosciowego.

Zatem jezeli upadios¢ wobec diuznika zostata ogloszona z dniem 9 grudnia
2009 r., to z ta datg nastgpilo z mocy prawa zawieszenie postgpowania
egzekucyjnego toczacego sie przeciwko diuznikowi. W konsekwencji komornik od
momentu zawieszenia postepowania egzekucyjnego nie mogt w toku postepowania

egzekucyjnego podejmowac zadnych czynnosci egzekucyjnych. Zgodnie bowiem
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z trescig art. 179 § 3 w zw. z art. 13 § 2 Kodeksu postepowania cywiinego, co do
zasady, podczas zawieszenia organ egzekucyjny nie podejmuje zadnych czynnosci
egzekucyjnych. Natomiast czynnosci egzekucyjne dokonane od dnia ogtoszenia
upadio$ci diuznika nalezy uwazaé za bezskuteczne. Powyzsze wynika z faktuy,
ze wierzyciele beda zaspokajani w toku postepowania upadio$ciowego, nie zas
egzekucyjnego. PowyZej przestawione uregulowania zapobiegajg wystgpieniu
konkurencyjnosci pomiedzy postepowaniem egzekucyjnym i upadtosciowym z opcjg
likwidacji. Wyeliminowanie tej konkurencyjnosci jest istotne z uwagi na podobny cel
obu postepowan, ktory sprowadza sie do spieniezenia majatku dtuznika i zaspokojenia
roszczen wierzycieli. Nalezy podkresli¢, iz uregulowanie to jest rowniez wyrazem
uprzywilejowania przepiséw prawa upadiosciowego wobec innych uregulowar.
Czynnosci  stron postepowania egzekucyjnego dokonane po zawieszeniu
postepowania wywieraja skutek dopiero z chwila podjecia postepowania, co jednak
moze sig zdarzyc tylko w razie uchylenia postepowania upadto$ciowego.

Jedynyrﬁ wyjatkiem od powyzej powofanej zasady jest sytuacja, gdy przybicia
udzielono przed ogtoszeniem upadtosci, a nabywca egzekucyjny wptaci ceng nabycia
(art. 146 ust. 1 i 2 Prawa upadio$ciowego i naprawczego). W takich okolicznosciach
zawieszenie postepowania egzekucyjnego nie stoi na przeszkodzie przysadzeniu
witasnhosci nieruchomosci. Unormowanie to podyktowane jest wzgledami praktycznymi
i ekonomicznymi. Jednakze rowniez w tym przypadku wptacong przez nabywcg kwotg
nalezy przelaé do masy upadiosci. Podkreélenia wymaga, iz do podziatu uzyskanej
sumy dojdzie w toku postgpowania upadiosciowego.

Reasumujgc podkreslic nalezy, iz ogloszenie upadtosci diuznika oznacza,
ze wierzyciele, ktérych wierzytelnosci powstaty przed ogtoszeniem upadiosci, uzyskujg
zaspokojenie w ramach postepowania upadioSciowego, nie za$ w ramach
postepowania egzekucyjnego. Dlatego czynnosci podjete przez komornika w toku
postepowania egzekucyjnego wszczetego przed ogtoszeniem upadtosci, z wyjgtkiem
zaawansowanych czynnosci egzekucyjnych, opisanych wyzej, podjetych wobec
nieruchomosci, nie majg wptywu na mozliwos¢ zaspokojenia wierzycieli.

Wyrazam nadzieje, ze tre$¢ niniejszej odpowiedzi pozwolita na wyjasnienie

podniesionych przez Pana Senatora watpliwosci.
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