Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego
na 71. posiedzeniu Senatu
w dniu 3 marca 2011 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci Krzysztofa Kwiatkowskiego

Szanowny Panie Ministrze!

Zwracam si¢ do Pana w sprawie skutecznosci przepiséw postepowania cywilnego w zakresie poste-
powan miedzy rodzicami a dzie¢mi. Zb¢dne jest przekonywanie, ze sa to postgpowania szczegélne, ktére
zawsze powinny miec¢ na wzgledzie przede wszystkim dobro dziecka. Niejednokrotnie zapewnienie dob-
ra dziecka niezbedne jest w czasie trwania postgpowania na przyktad o wladze rodzicielska. Stuzy temu
przede wszystkim postepowanie zabezpieczajace, ktore ze swoim art. 755 §1 pkt 4 k.p.c. pozwala na
uregulowanie sposobu roztoczenia pieczy nad matoletnimi dzie¢mi. Jakkolwiek w mojej ocenie instytu-
cja zabezpieczenia roszczenia metodologicznie nie przystaje do postegpowan o wladze rodzicielska, po-
niewaz trudno moéwi¢ o roszczeniu wzgledem drugiej strony o wladze¢ rodzicielska, to jednak
z praktycznego punktu widzenia jest to instytucja przydatna do czasowego rozstrzygniecia o opiece nad
dzieckiem. W mys$l art. 730 §1 k.p.c. sad udziela zabezpieczenia na wniosek strony lub uczestnika
w sprawach, ktére moga by¢ wszczete z urzedu. Moje watpliwosci budzi jednak fakt trwatosci zabezpie-
czenia w kontekscie jego dopasowania do zmieniajacych si¢ okolicznosci. Moze si¢ okazac, ze w Swietle
nowych okolicznosci i zdarzen ustanowienie opieki jednego z rodzicéw byto niewlasciwe i dla dobra
dziecka wymaga natychmiastowej korekty, na przyklad poprzez przekazanie opieki drugiemu z rodzi-
céow. W tym przypadku sad moze jednak pozostac¢ bezsilny wobec regulacji z art. 742 §1 k.p.c., w mysl
ktorej obowigzany moze w kazdym czasie zadac¢ uchylenia lub zmiany prawomocnego postanowienia,
ktérym udzielono zabezpieczenia, gdy odpadnie lub zmieni si¢ przyczyna zabezpieczenia. Mozliwos$¢
zmiany zabezpieczenia uzalezniona jest od wniosku obowigzanego, nie ma zadnej mozliwosci podjecia
decyzji przez sad z urzedu. Nietrudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej dziatania uprawnionego do
tymczasowej opieki stoja w sprzecznosci z dobrem dziecka. Czesto dzieje si¢ tak przy niewiedzy drugie-
go malzonka, ktéry jest izolowany od kontaktéw i uczestniczenia w opiece nad dzieckiem. W takiej sy-
tuacji w mys$l przywolanych przepiséw sad, pomimo wiedzy o zagrozeniu dobra dziecka, nie moze
podja¢ natychmiastowych dzialan z urzedu. Nie pozwala na to réwniez ogélna zasada z art. 523 k.p.c.,
w mysl ktérej prawomocne postanowienia orzekajace co do istoty sprawy nie moga by¢ zmienione ani
uchylone.

Majac na wzgledzie przedstawione fakty, uprzejmie prosz¢ o odpowiedzi na nastepujace pytania.

1. Jakie czynnosci i na podstawie jakich przepiséw powinien w opisanej sytuacji podja¢ sad opie-
kunczy, majac na wzgledzie szybkos¢ i skutecznos$¢ dziatania?

2. W jakim trybie sad opiekunczy moze zmieni¢ z urzedu wlasne postanowienie o zabezpieczeniu?

3. Czy przedstawiona regulacja nie wymaga doprecyzowania poprzez wprowadzenie dodatkowych
kompetencji skutecznego dzialania sadu opiekunczego w kazdej sytuacji, jezeli wymaga tego dobro
dziecka?

Bede zobowiazany za analize przedstawionego problemu.

Z powazaniem
Grzegorz Wojciechowski





