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W nawigzaniu do oswiadczenia zioZonego przez  senatora Grzegorza
Wojciechowskiego na 47. posiedzeniu Senatu w dniu 13 stycznia 2010 r. w sprawie realizacji
wnioskéw pokontrolnych kontrolj przeprowadzonej przez Najwyzsza Izbe Kontroli w okresie
od 25 wrzesnia do 17 listopada 2006 r. w zakresie sprawowania nadzoru nad
wielkoprzemystowymi fermamii trzody chlewnej, przekazanego przy pismie znak BPS/DSK-
043-2356/10 z dnia 20 stycznia 2010 1., uprzejmie informuje co nastepuje.

Realizujac wniosek dotyczacy wzmocnienia nadzoru nad Inspekcja Weterynaryjng
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zwrécito sie do Gléwnego Lekarza Weterynarii
0 przedstawienie szczegSlowej informacji dotyczacej nadzoru w zakresie funkcjonowania
wielkoprzemystowych ferm trzody chlewnej za rok 2007 oraz przedstawianie przedmiotowe;j
informacji w przysztych okresach w cyklach pélrocznych. Od 2008 r. Gléwny Lekarz
Weterynarii  przekazuje  Ministrowi Roinictwa i Rozwoju  Wsi sprawozdania
z bié:':qcych kontroli, w ramach nadzoru nad funkcjonowaniem ferm trzody chlewnej, w trybie
polrocznym. Jako kryterium kwalifikacji przyjeto obsade fermy w liczbie minimum 2000
sztuk zwierzat o wadze ponad 30 kg lub utrzymywanie 750 loch.

Na koniec 2008 r. pod nadzorem Inspekeji Weterynaryjnej pozostawato 127 ferm

wielkoprzemystowych trzody chlewnej, ktérych liczbe w poszczegllnych wojewddztwach

w kolejnych kwartatach 2008 r. przedstawia ponizsza tabela:
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Liczba wielkoprzemystowych ferm trzody chiewnej

w2008 r.
Wojewddziwo I i i vV
kwartat lcwartat kwartat kowartat
dolnoslgskie 3 4 4 6
kujawsko-pomorskie 13 13 13 13
lubelskie 6 6 6 6
lubuskie 9 10 12 11
fodzkie 4 4 4 4
matopolskie 0 0 1 1
mazowieckie 2 2 3 5
opolskie 2 3 4 4
podkarpackie 3 3 3 3
podiaskie I 1 1 0
pomorskie 11 11 11 11
§laskie 4 4 4 4
Swigtokrzyskie 2 3 4
warminsko-mazurskie 13 14 12 15
wielkopolskie 3 31 31 25
zachodniopomorskie 29 12 16 15
SUMA 135 120 130 127

Na koniec 2009 r. pod nadzorem Inspekcji Weterynaryjnej pozostawalo 146 ferm

wielkoprzemystowych trzody chlewnej, ktérych liczbe w poszczegdinych wojewodztwach

w kolejnych kwartatach 2009 r. przedstawia ponizsza tabela:

Liczba wielkoprzemyslowych ferm trzody chlewnej

w 2008 r.
Wojewddztwo i i I v
kwartat kwartat kwartat kwartat
dolnosdlaskie 8 9 g 11
kujawsko-pomorskie 13 12 12 13
lubelskie 7 7 7 5
lubuskie 13 13 13 13
todzkie 4 4 4 4
matlopolskie 1 1
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mazowieckie 0 0 1 2
opolskie 4 4 4 4
podkarpackie 3 3 3 3
podlaskie 0 0 0 1
pomorskie 13 13 13 13
§laskie 4 4 4
Swietokrzyskie
warminsko-mazurskie 15 15 16 14
wielkopolskie 23 24 23 23
zachodniopomorskie 24 24 31 31
SUMA 136 138 147 146

W oparciu o przepisy zawarte w:

ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekeji Weterynaryjnej (Dz. U. Nr 33, poz. 287
z pdzn. zm.),

ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r. Nr 106, poz.
1002 z pézn. zm.),

ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb
zakaznych zwierzat (Dz. U. Nr 69, poz. 625 z p&zn. zm.),

rdzporzqdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 2 wrzesnia 2003 r.
w sprawie minimalnych warunkéw utrzymania poszczegSinych gatunkéw zwierzat

gospodarskich (Dz. U. z2003r or 167 poz. 1629 z p6zn. zm.),

w 2008 1 2009 r. Inspekcja Weterynaryjna przeprowadzita tacznie 4235 kontroli ww. ferm.

Kontrole prowadzone byly ze szczebla powiatowego oraz ze szczebla wojewddzkiego

Inspekeji Weterynaryjnej. Byly to kontrole kompieksowe obejmujace sprawdzenie:

spelniania wymogGw zabezpieczenia przeciwepizootycznego ferm oraz zapewnienia
na nich warunkéw technicznych, sanitarnych i higienicznych;

przechowywanija Srodkéw dezynfekcyjnych i prawidtowosci ich stosowania oraz
przechowywania Srodkéw leczniczych stosowanych u zwierzat i dokumentacji
leczenia;

warunkdw dobrostanu zwierzat;

wymagan odnosnie Srodkéw zywienia zwierzat;

postepowania z ubocznymi produktami pochodzenia zwierzecego;

wymagan odnosnie prowadzenia niezbgdnej dokumentacji na fermie.
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Przeprowadzano réwniez kontrole poswigcone sprawdzaniu spelniania wymagan dotyczacych
konkretnego obszaru dzialalnodci ferm, np. dobrostanu zwierzat czy wytwarzania pasz.

W nastepstwie wykonanych kontroli Inspekcja przeprowadzila dodatkowo
51 rekontroli w celu sprawdzenia wykonania zalecenn pokontrolnych. W przypadkach,
w ktorych stwierdzone uchybienia nie miaty znaczacego wplywu na zdrowie zwierzat oraz
bezpieczeristwo zdrowia publicznego, obligowano wiascicieli do pisemnego zawiadomienia
o sposobie i terminie wykonania zalecen pokontrolnych.

Podczas kontroli ferm wielkoprzemystowych trzody chlewnej przeprowadzonych
w 2008 i 2009 r. najczesciej stwierdzano nastgpujace nieprawidlowosci:
 rozbieznosci pomigdzy liczba zwierzat faktycznie stwierdzana w kontrolowanym
stadzie, a danymi figurujacymi w Centralnej Bazie Danych Systemu Identyfikacji
i Rejestracji Zwierzat (IRZ);
» uchybienia w zakresie zabezpieczenia przeciwepizootycznego ferm, tj. brak lub
niedostateczna liczba mat dezynfekcyjnych, niedostateczne zabezpieczenie budynkow
przed dostepem zwierzat z zewnatrz (gryzoni, ptakéw, owadéw), brak wymaganego
oznakowania budynkéw inwentarskich, niedostateczna iloéé lub niewtasciwy sposab
przechowywania srodkéw dezynfekeyjnych w gospodarstwie;
» niewiasciwe przechowywanie odpadéw oraz zwtok padtych zwierzat;
» niewlasciwy sposdb przechowywania materiatow paszowych;
» uchybienia dotyczace systemu wentylacji w budynkach inwentarskich Iub brak
urzadzen sygnalizujacych awarie tego systemu;
* zly stan sanitarny i higieniczny pomieszczen dla zwierzat lub sprzetu do obshugi
zwierzat;
» nieprawidiowosci w zakresie prowadzenia ksigg rejestracji stada oraz ewidencii
leczenia zwierzat;
e uchybienia w zakresie dobrostanu, m.in. niewlasciwe warunki os$wietlenia
pomieszczen dla zwierzat, brak materiatu do budowy gniazd dla loch, brak materiatow
absorbujgcych uwagg zwierzat, zly stan techniczny pomieszczen dla zwierzat,
niewlasciwa powierzchnia kojcéw dla zwierzat. |
Lacznie w 2008 i 2009 r. przeprowadzono 425 kontroli ferm, nieprawidlowosci
stwierdzono w 135 przypadkach. W 27 przypadkach usuniecie nieprawidlowosci nakazano
w drodze decyzji administracyjnych, a w trzech przypadkach zastosowano kare SIZYWIY.
W pozostalych przypadkach zalecenia wraz z terminami ich realizacji okreslano
w protokolach kontroli.

W celu zapewnienia zwigkszenia wiarygodnosci danych o zwierzetach gospodarskich

aznakowanych, w tym o trzodzie chlewnej, w systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat
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prowadzonym przez Agencj¢ Restrukturyzacji i Modemnizacji Rolnictwa resort rolnictwa
w ostatnich latach podja} szereg dziatat zmierzajacych do poprawy funkcjonowania tego
systemu,

W szczegdlnosci dokonano nowelizacji rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow

z dnia 28 lipca 2008 r. w sprawie nadania funkcjonariuszom Inspekcji Weterynaryinej,
Inspekcji Jakosci Handlowej Artykulcw Rolno-Spozywezych oraz Panstwowej Inspekcji
Ochrony Roslin i{ Nasiennictwa uprawnie: do nakladania grzywien w drodze mandaiy
karnego (Dz. U. Nr 137, poz. 861) nadajac uprawnienia do nakfadania grzywien w drodze
mandatu karnego za wykroczenia okreslone w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 2 kwietnia 2004 r.
o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzqt (Dz. U. z 2008 r. Nr 204, poz. 1281 oraz
z 2009 r. Nr 116, poz. 976) w zakresie okreslonym w art. 29 ust. 1 tej ustawy pracownikom
Inspekcji Weterynaryjnej oraz osobom wyznaczonym na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 113
oraz art. 18 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryinej (Dz. U. z 2007 r. Nr
121, poz. 842 z pézn. zm.) uprawnionym do wykonywania czynnosci okreslonych w art. 19
tej ustawy. .
Ponadto zmiana ustawy z dnia 2 kwietnia 2004 r. o systemie identyfikacji i rejestracji
zwierzqt, dokonana w 2009 r., umozliwita posiadaczom zwierzat dokonywanie, na ich
wriosek, weryfikacji danych w rejestrze zwierzat gospodarskich oznakowanych, dotyczacych
zwierzat zarejestrowanych w ich siedzibach stad, na podstawie prowadzonej ksiegi rejestracii.
Jednoczesnie ustawa ta rozszerzyla katalog czyndw zagrozonych kara grzywny, zawarty
wart. 33 ust. 1 ustawy z dnia 2 kwietnia 2004 r. o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzqt
(Dz. U. z 2008 r. Nr 204, poz. 1281), wprowadzajac przepis dotyczacy niedopelnienia
obowiazku zglaszania przemieszczenia zwierzat do Systemu IRZ. Wprowadzono réwniez
przepisy zobowiazujgce Agencje Restrukturyzacji i Modernizaciji Rolnictwa do dokonywania
weryfikacji danych w rejestrze zwierzat gospodarskich oznakowanych na podstawie
protokolow z kontroli przeprowadzonych w siedzibach stad przez Agencje lub Inspekeje
Weterynaryjna.

Jednoczesnie Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zaakceptowato propozycje
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, aby dokonywaé weryfikacji danych
W rejestrze zwierzat gospodarskich oznakowanych na podstawie raportéw z czynnosci
kontrolnych po przeprowadzeniu przez Inspekcie Weterynaryjna kontroli, o ktérych mowa
w art. 3la ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 2007 r. o platnosciach w ramach systemow
wsparcia bezposredniego (Dz. U. z 2008 r. Nr 170, poz. 1051, z pdZn. zm.).

Ponadto, w celu wiekszego zdyscyplinowania posiadaczy zwierzat, obowiazujace
od dnia 1 stycznia 2009 r. przepisy ustawy z dnia 26 stycznia 2007 r. o platnosciach

w ramach systemow wsparcia bezposredniego (Dz. U. z 2008 r. Nr 170, poz. 1051, z pdzn.
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zm.), uzalezniaja wyplate platnodci bezposrednich w pelnej wysokosci, m. in. od spetnienia
przez posiadaczy zwierzat obowiazkéw wynikajacych z przepiséw ustawy z dnia 2 kwietnia
2004 r. o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzqt.

Ww. dzialania w najblizszej przyszlosci powinny wp%yn;ﬁ na poprawg¢ wypelniania
przez posiadaczy $win, obowiazkow wynikajacych z przepisow ustawy z dnia 2 kwietnia
2004 r. o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzqf, a tym samym zdecydowanie poprawié
wiarygodnosé danych gromadzonych w systemie identyfikacji i rejestraciji zwierzat.

Odnognie w kwestii zainicjowania zmian legislacyjnych zobowiazujacych podmioty
do posiadania pozwolenia zintegrowanego niezaleznie od formalnie dokonanych podzialow
instalacji chowu tub hodowli trzody chlewnej uprzejmie informuje, Zze zgodnie z informacja
przekazang przez Ministra Srodowiska, nowelizacja ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. —
Prawo ochrony srodowiska wprowadzita art. 378 ust. 2b, ktc’:r}-/ stanowi, iz przy ustalaniu
wiasciwosci  organéw ochrony $rodowiska instalacje powiazane technologicznie,
eksploatowane przez rdzne podmioty, kwalifikuje si¢ jako jedna instalacje. Zapis ten

powinien przyczynié si¢ do wyeliminowania niejednoznacznoséci w tym zakresie.

Odnoszac sie do zagadnienia wprowadzenia w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie instalacji mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie
poszczegblnych elementéw przyrodniczych albo srodowiska jako catosci (Dz. U. Nr 122,
poz.1055) zmian uzalezniajacych obowiazek uzyskania pozwolenia zintegrowanego
od wielkosci utrzymywanego poglowia trzody chlewnej, wyliczanego wedhug wskaznika DJP
niezaleznie od kategorii wagowej zwierzat, wyjasniam, ze powyzsze rozpoquzenie jest
wynikiem transpozycji do polskiego prawa dyrektywy Rady 96/61/WE (Dyrektywa IPPC)
w sprawie zintegrowanego zapobiegania i ograniczania zanieczyszczen. Wykaz instalacji
zamieszczonych w zatgezniku do rozporzadzenia jest w pelni zgodny z Aneksem I Dyrektywy
IPPC i zostaly w nim wymienione instalacje chowu lub hodowli $win o wiecej niz 2000
stanowisk dla $wil o wadze ponad 30 kg oraz 750 stanowisk dla macior_. Dyrektywa
powyzsza nie wprowadza kryterium wskaznika DJP lecz kryterium ,stanowiska®. Tak tez
zostalo to przyjete w transponujgcym Aneks I Dyrektywy IPPC rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska, W zwiazku z powyzszym w chwili obecnej nie ma mozliwosei zmiany tego
zapisu, gdyz skutkowaloby to zarzutami dotyczacymi niezgodnosci prawa krajowego
ze wspolnotowym.

Jednoczesnie informuje, ze w chwili obecnej na forum Rady Unii Europejskiej oraz
w Parlamencie Europejskim trwajq prace nad projektem dyrektywy o emisjach
przemystowych, ktéra ma zastapi¢ m.in. Dyrektywe IPPC. Jezeli po zakonczeniu tego

procesu nastapl zmiana przepiséw prawa unijnego, Polska oczywiscie uwzgledni te zmiany
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w  krajowych przepisach. W chwili obecnej wprowadzanie jakichkolwiek zmian
w prawodawstwie polskim byloby przedwczesne.

Pragng poinformowaé, iz Inspekcja Ochrony Srodowiska monitoruje na biezaco stan
wypelnienia wymogu posiadania pozwolenia zintegrowanego przez prowadzacych instalacje
IPPC, w tym fermy trzody chlewnej, jako instalacje do chowu lub hodowli $wif, w ktérych
znajduje sig wiecej niz 2 000 stanowisk przeznaczonych dla $win o wadze powyzej 30 kg lub
750 stanowisk dla macior. Resort $rodowiska na biezaco aktualizuje informacje dotyczace
wszystkich instalacji podlegajacych obowiazkowi uzyskania pozwolenia zintegrowanego.
Wszyscy wojewddzey inspektorzy ochrony srodowiska zostali zobowiazani do umieszczania
na stronach internetowych wojewodzkich inspektoratéw  ochrony  Srodowiska
aktualizowanych wykazéw wszystkich instalacji wymagajacych pozwolef zintegrowanych.
W grupie tej znajdujg si¢ fermy trzody chlewnej. Wykazy te zostaly zaktualizowane wedlug
stanu na dzien 31 grudnia 2009 r.

Ponadto, w iwiqzku z ww. kontrola NIK, wojewodzcy inspektorzy ochrony
srodowiska zostali zobowigzani do przeprowadzania corocznej kontroli prawidtowosci
realizacji planow nawozenia przez wielkoprzemystowe fermy tizody chlewnej.

Pragne poinformowaé, ze zgodnie z zalozonym harmonogramem prac Glowrego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska na rok 2009, zostal przeprowadzony cyk! lcoﬁﬁolny ferm
trzody chlewnej, podlegajacych obowiazkowi uzyskania pozwolenia zintegrowanego.
Wdrugim i trzecim kwartale 2009 roku wojewddzkie inspektoraty ochrony srodowiska
przeprowadzily przedmiotowy cykl kontrolny. Kontrole zostaly przeprowadzone zgodnie
z opracowanymi w GIOS ~Wytycznymi przeprowadzenia przez Inspekcje Ochrony
Srodowiska ogdlnokrajowego cyklu kontrolnego instalacji do intensywnego chowu trzody
chlewnej o wigcej niz 2 000 miejsc dla tucznikéw (o wadze powyzej 30 kg) oraz wiécej niz
750 miejsc dla macior”. Analiza objgto okres od 1 stycznia 2008 r. do dnia kontroli w roku
2009 1.

Ustalono, ze w ewidencji Inspekeji Ochrony Srodowiska znajduja sie 124 fermy
trzody chlewnej wymagajace pozwolenia zintegrowanego, zgodnie z art. 201 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z pézn. zm.)
i rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajéw instalacji
mogacych powodowaé znaczne zanieczyszezenie poszczegélnych elementéw przyrodniczych
albo srodowiska jako cafosei (Dz. U. Nr 122, poz. 1055),

W okresie objetym kontrolg 5 ferm nie prowadzito dzia%alﬁos’ci, natomiast jedna
prowadzaca dzialalno$¢ ferma nie posiada pozwolenia zintegrowanego. Bez pozwolenia

zintegrowanego pozostaje wcigz jedna ferma obejmujaca dwie instalacje IPPC



- Gospodarstwo Rolne Ludwik Ziegert - ferma w Oskowie. W stosunku do tej fermy
prowadzone jest postepowanie egzekucyjne i sadowe.

Ninigjszym cyklem kontrolnym objetych zostalo zatem 118 ferm trzody chlewnej,
w ktorych znajduja sig 133 instalacje wymagajace pozwolenia zintegrowanego. Fermy te
w okresie objetym cyklem prowadzity chéw lub hodowle trzody chlewnej na podstawie
posiadanego pozwolenia zintegrowanego. Zgodnie z ustawa z dnia 10 lipca 2007 r.
o nawozach i nawozeniu (Dz. U. Nr 147, poz. 1033) dla instalacji tych wymagany jest
obowiazek posiadania pianu nawozenia dotyczacy zagospodarowania co najmniej 70%
gnojéwki i gnojowicy powstajacych w zwiazku z prowadzong dziatalnoscia.

Ustalono, ze wigkszosé kontrolowanych ferm (91,5%) wywiazuje sie z nalozonych
ustawa onawozach | nawozeniu obowiazkéw posiadania istosowania uzgodnionego
z okregowa stacjg chemiczno-rolnicza planu nawozenia. Jedynie w przypadku 10 ferm
stwierdzono nieprawidtowosci w tym zakresie.

Prowadzone kontrole potwierdzily wczesniej zglaszane przez WIOS problemy
zwiazane z brakiem obowigzku dokumentowania przestrzegania ustalefi planu nawozenia.
W wyniku przeprowadzonego cykiu kontrolnego Inspekcja Ochrony Srodowiska podjeta
nastepujace dzialania: |

e wydano 80 zarzadzen pokontrolnych,
» udzielono 76 pouczen, jako srodkéw informujacych i dyscyplinujacych,
» skierowano 44 wnioski do organ6w administracji samorzadowej,
* wymierzono 41 mandatow kamych' na faczna kwote 12 650 z,
* wszez¢to 5 postgpowan administracyjnych w sprawie wstrzymania uzytkowania
instalacji,
* wydano 2 decyzje w sprawie wymierzenia kar biegnacych pienieznych (odpady,
powietrze),
- wydano 2 decyzje wymierzajace pieniezne kary:
— za niezloZzenie w wymaganym terminie sprawozdani dotyczacych uwolnien
zanieczyszczen przekraczajacych obowiazujace progi uwolnied - kara
w kwocie 10 000 zi,
— za nadmierny pobér wody w okresie od 1.01.2008 r. do 31.12.2008 r. - kara
w kwocie 6 852 zit.

Raport z ww. cyklu kontrolnego jest dostepny na stronie internetowej GIOS

(www.gios.gov.pl) w dziale ,Inspekcja™ w czedei ,Raporty, opracowania, materiaty

informacyjne™.



Jednoczesnie informuje, iz w dniu 6 stycznia 2010 r. Gléwny Inspektor Ochrony
Srodowiska skierowal pisma do wszystkich wojewddzkich inspektoréw ochrony srodowiska
w celu podjecia dalszych dyscyplinujacych dziatai wobec prowadzacych instalacje bez
pozwolenia zintegrowanego lub naruszajacych przepisy ochrony srodowiska. Ponadto
o ustaleniach cyklu kontrolnego zostali poinformowani wszyscy marszatkowie wojewodztw
oraz Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi. W ramach prowadzonego cyklu zrodzita sie
watpliwosé, czy przekazywanie gnojéwki i gnojowicy do biogazowni (dzialanie korzystne
z punktu widzenia ochrony $rodowiska) nie stoi w sprzecznosei Z przepisami ustawy
0 nawozach i nawozeniu, a w szczegdlnodei z art. 18 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy o nawozach
i nawozeniu, ktory naklada na prowadzacego ferm¢ wielkotowarowa obowiazek
zagospodarowania co najmaiej 70% gnojowki i gnojowicy na uzytkach rolnych, ktdrych jest
posiadaczem i na ktérych prowadzi uprawe roslin.

Obecnie rozwazana jest mozliwosé wprowadzenia nastepujacych zmian do ustawy
0 nawozach i nawozeniu:

= nalozenia obowiazku prowadzenia kontroli stosowania planéw nawozenia na
okregowe stacje chemiczno-rolnicze,

* dokonania zmian art. 33 i art. 34 dotyczacych wsirzymania przez wojewddzkiego
inspektora ochrony srodowiska prowadzenia chowu Iub hodowli w zakresie ustalenia
procedury okreslenia terminu bezpiecznego wstrzymania uzytkowania ferm trzody
chlewnej,

" wprowadzenia mozliwodci odstapienia przez ferme przekazujaca gnojéwke
i gnojowicg do biogazowni z obowiazku wykorzystania rolniczego przynajmniej 70%
wytworzonej gnojowki i gnojowicy. '

W celu wzmocnienia nadzoru inspekcyjnego nad przedmiotowymi instalacjami,
Giéwny Inspektor Ochrony Srodowiska zawart w dniu 29 marca 2007 r. pbrozumienie
z Gléwnym Lekarzem Weterynarii o wspélpracy Inspekcii Ochrony Srodowiska i Inspekcji
Weterynaryjnej. Wspolpraca ta realizowana jest:

1) na szczeblu centralnym - pomiedzy Gldwnym Inspektorem Ochrony Srodowiska
i Glownym Lekarzem Weterynarii,

} na szczéb]u wojewddzkim — pomigdzy wojewddzkimi inspektorami ochrony srodowiska
iwojewodzkimi  lekarzami  weferynarii na  podstawie odrgbnych porozumieri
sporzadzonych zgednie z ,Wytycznymi do opracowywania porozumierl pomiedzy
organami Inspekcji Ochrony Srodowiska i Inspekeji Weterynaryjnej na szczeblu

wojewddzkim™.
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Wspdlpraca ta polega w szczegdinosci na wymianie informacji i list kontrolowanych
zakladow, pozostajacych w obszarze zainteresowania wojewodzkiego inspektora ochrony
srodowiska i wojewddzkiego lekarza weterynarii z sektora utylizacji ubocznych produktéw
pochodzenia zwierzgcego, hodowli trzody chlewnej, drobiu i zwierzat futerkowych.

Majac na uwadze wyzej wymienione wyjasnienia nalezy uznad, Ze wnioski
Najwyzszej Izby Kontroli wynikajace z kontroli w zakreéie sprawowania nadzoru nad

wielkoprzemystowymi fermami trzody chlewnej zostaly zrealizowane,

’Zf e ‘et

unfinistra Rolnictwa § Rozwoju Wsi iy
DSEKRETA W '

Tadeusz Nalewaf




