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W odpowiedzi na os’wiad(:zenie pana senatora Grzegorza Wojciechowskiego
dotyczace wprowadzenia publicznego oglaszania wyrokéw dla pijanych kierowcow
i rowerzystow, numer BPS/DSK-043-1708/09, przestane Ministrowi Sprawiedliwosci
przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji przy pismie z dnia 10 czerwca

2009 r. BMP-0724-4499/09/EG, uprzejmie przedstawiam, co nastepuje.

Podanie wyroku do publicznej wiadomosci jest Jjednym ze Srodkoéw karnych
okreslonych w art. 39 Kodeksu karnego. Przeslanki podania wyroku do publicznej
wiadomosci okreslone sq natomiast w art. 50 Kodeksu karnego. Obecne brzmienie art.
50 k.k. jest wynikiem zmiany nowelizacyjnej, wprowadzone] ustawa z dnia 27 lipca
2005 1. (Dz. U. Nr 163, poz. 1363).

Srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci (art. 39 pkt
8 kk.), co do zasady orzekany jest fakultatywnie. Zastosowanie tego Srodka jest
bowiem uzaleznione od uznania przez sad celowosci jego orzeczenia w szczegdlnodei,
ze wzgledu na spoleczne oddzialywanie skazania, w rozumieniu ksztaltowania
swiadomosci prawnej spoleczenstwa, co stanowi jedng z dyrektyw wymiaru kary,

okreslonych w art. 53 § 1 k.k. Drugim, koniecznym warunkiem orzeczenia tego srodka



Jest to, aby publikacja tresci wyraku nie naruszala interesu pokrzywdzonego
(art. 50 k.k.)

Nakaz obligatoryjnego orzekania o publikacji wyroku skazujacego moga
natomiast wprowadzi¢ przepisy szczegolne.

Takq szczegolng regulacjy (jedyng na gruncie Kodeksu karnego) w stosunku do
srodka karnego okre$lonego w art. 50 k.k. orzekanego fakultatywnie z uwagi na cele
wskazane w tym przepisie, jest, przewidziane w art, 215 kk., orzeczenie sadu
0 podaniu wyroku skazujacego do publicznej wiadomosci w razie zlozenia talkiego
wniosku przez pokrzywdzonego, Jedynie w tym wypadku wskazany srodek karny
orzekany jest obligatoryinie.

W nauce prawa karnego przyjmuje si¢, ze publikacja wyroku na wniosek
pokrzywdzonego (art. 215 k.k.) dotyczy jedynie spraw o znieslawienie, a nie innych
przestgpstw przeciwko czci i nietykalnosei, wynika to bowiem z usytuowania tego

przepisu i jego ratio legis (komentarz A. Zolla do art. 215 Lk ;w: G. Bogdan, K. Buchaia,
Z. Cw1ql\alslu M. Dabrowska-Kardas, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrdbel, Kodeks karny,

Czgs¢ szezegoina, Komentarz, Tom II, Kantor Wydawniczy Zakamycze, Krakaw 1999, 5. 662 oraz
komentarz J. Wojciechowskiego do art. 215 k.k., w: Kodeks karny, Czesé szczegélna, Komentarz do

art. 117-221, Tom I, pod red. A. Waska, Wydawnictwo C. H. BECK, Warszawa 2004, s. 1118).
Trzeba dodad, ze, podanie wyroku do publicznej wiadomosci na podstawie
art. 215 k.k. ma na celu ochrone dobrego imienia pokrzywdzonego. Jak podnoszono w
pismiennictwie, ,,uzaleznienie orzeczenia o podaniu  wyroku skazujqcego do
wiadomoSci publicznej od wniosku polozywdzonego, dyktowane jest interesem
pokrzywdzonego, ktory moze nie cheieé rozgloszenia stawianych mu zarzutéw (zarzuty
te mogq byé prawdziwe, gdy wyrok skazujqcy zapadt z uwagi na to, ze publiczne
pomowienie nie stuzpfo obronie interesy spolecznego albo zZe zarzut dotyezyt zycia
prywatnego lub rodzinnego)" (komentarz A. Zolla do art. 215 k. k., w: G. Bogdan, K. Buchala,
Z. Cwnq]\alski M. Dabrowska-Kardas, M., Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrobel, Kodeks karny,

Czgs¢ szezegdlna, Komentarz, Tom 1L, op. cit.),

Szczegblna regulacia art. 215 k k. oznacza, ze jezeli pokrzywdzony nie zlozy
whiosku, o ktérym mowa w tym przepisie, to rozpoznajacy sprawg o znieslawienie sad
nie moze orzec o podaniu wyroku skazujacego do wiadomosci publicznej, w oparciu o

art. 50 k.k., nawet gdyby zachodzily ku temu okreslone w tym przepisie przestanki.
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Nalezy wskaza¢, ze do niedawna na podstawie przepisow Kodeksu karnego
bylo mozliwe, ale wylgcznie fakultatywnie, orzekanie o podaniu do publicznej
wiadomosci wyroku skazujacego za przestepstwa z art, 173, 174 Iub 177 kk.,
popelnione przez sprawce znajdujgeego si¢ w stanie nietrzezwaosci lub pod wplywem
srodka odurzajacego lub sprawce, ktory zbiegl z miejsca zdarzenia, a takze wyroku
skazujgcego za przesigpstwo z art, 178a § 1 lub 2 k.k. - bez dodatkowych warunkoéw
okreslonych w obowigzujacym art. 50 k.. (por. art. 178 § 2 k.k. oraz art. 178a
§ 3 kk., ktére zostaty wprowadzone z dniem 15 Tipca 2000 r. przez ustawe z dnia 14
kwietnia 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny (Dz. U. Nr 48, poz. 548) i
obowiazywaly do dnia 25 wrzesnia 2005 r. bowiem z dniem 26 wrzesnia 2005 r.
weszla w zycie ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny,
ustawy - Kodeks postepowania karnego i ustawy - Kodeks karny wykonawezy (Dz. U.
Nr 163, poz. 1363, ze zm.), ktéra w art. 1 pkt 161 17 uchylila przepisy art. 178 § 2 k.k.
lart. 178a § 3 k.k., zas w art. 1 pkt 5 dokonata zmiany brzmienia art, 50 kk.).

Podanie wyroku do publicznej wiadomosdei w szczegllny sposéb nie jest
rownoznaczne z publicznym ogloszeniem wyroku (art. 418 Kodeksu postepowania
karnego). Nalezy podkreslié, ze orzeczenie o podaniv wyrolu do publiczne;
wiadomosei moze by¢ wydane jedynie przez sad. Orzekajac ten §rodek, sad powinien
doldadnie okresli¢, jakie czgsci wyroku (sentenci, Jego uzasadnienia) maja byé
podane do wiadomodci publicznej, tak aby oddawaly istote popelnionego
przestepstwa, jego okolicznosci oraz uzasadnienie orzeczonej kary lub srodka karnego.

Okreslenie sposobu wykonania tego Srodka karnego, nalezy tylko i wylacznie
do uprawnien sadu orzekajacego, ktory orzekajagc go musi uwzgledniad
W szczegolnosci spoleczne oddzialywanie skazania ,i nie Jest ograniczony w zaden
8posob jezeli chodzi o forme publikacji. Oprécz typowego sposobu oglaszania wyroku
W radiu, telewizji czy prasie (art, 198 i art. 199 Kodeksu karnego wykonawczego),
wyrok moze byé podany do publicznej wiadomosci w zakladzie pracy skazanego,
instytucji, stowarzyszeniu lub w lokaly urzedu gminy.

W orzecznictwie zwraca sig uwage, ze sposob publikacji wyroku nie powinien
by¢ nadmiernie dolegliwy a do wymiaru tego srodka karnego majg zastosowanie

ogblne dyrektywy wymiaru kary, przewidziane w art. 53 k.k. (uchwala Sadu Najwyzszego



z dnia 17 listopada 1987 r., sygn. VI KZP 29/87, LEX nr 20258; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
lutego 1972 r., sygn. V KRN 589/71, LEX nr 18413 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 28 czerwca 2007 r., sygn. [ AKa 190/07, LEX nr 370433).

Srodek karny w postaci podania orzeczenia o ukaraniu do publiczne;
wiadomosci w szczegélny sposcb zostat przewidziany przez ustawodawce réwniez
w Kodeksie wykroczen (art. 28 § 1 pkt 5 k.w.). Przeslankg orzeczenia tego $rodka jest,
obok istnienia przepisu szczegdlnego dajacego mozliwos¢ orzeczenia tego $rodka
w konkretnym przypadku (art. 28 § 2 k.w.), jego wychowawcze oddzialywanie (art. 31
§ 1 kow.). Kodeks wykroczen przewiduje mozliwosé orzeczenia podania wyroku do
publicznej wiadomosci jedynie za czyny z art. 70 (nieumiejetne wykonanie czynnogci
— § 1. podjecie czynnosei zawodowych po uzyciu alkoholu lub podobnie dziatajacego
srodka — § 2) oraz z art. 74 (niszczenie, uszkadzanie, usuwanie znakéw lub napiséw
osirzegajacych o niebezpieczenstwie).

Podsumowujgc  uprzejmie informuje, 2e Ministerstwo Sprawiedliwosci
nie prowadzi prac legislacyjnych zmierzajacych do wprowadzenia obligatoryjnie
orzekanego $rodka karnego w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci
wobec sprawcy przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacii, popehlionego

W stanie nietrzezwosci.

{:, L@AWM )’)@-Wﬂ\Qﬂ_‘,

‘) /

/\z u ow.azmemf

MEJ/;T/P\A SPRAWIEDLIWOSCI
Pvi=a)

/ Zbignicw Wron

PODSEKRETARZ STANU



