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Oœwiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwoœci Krzysztofa Kwiatkowskiego

Szanowny Panie Ministrze!
W zwi¹zku ze zmianami kodeksu postêpowania cywilnego, które mia³y miejsce w ostatnim czasie,

nale¿y stwierdziæ, ¿e dodanie art. 3942 k.p.c. ma donios³e znaczenie z punktu widzenia zgodnoœci prze-
pisów postêpowania cywilnego z Konstytucj¹ representative.

Przed wprowadzanymi zmianami w prawie istnia³a powa¿na luka. Osoba ukarana przez s¹d kar¹ po-
rz¹dkow¹ grzywny oraz przymusowo sprowadzana lub aresztowana zgodnie z zarz¹dzeniem s¹du dru-
giej instancji nie dysponowa³a ¿adnym œrodkiem odwo³awczym. Inaczej ni¿ osoby ukarane lub
przymusowo doprowadzone w postêpowaniu przed s¹dem pierwszej instancji, gdy¿ s³u¿y im za¿alenie.
Od zarz¹dzeñ s¹du drugiej instancji w przedmiocie aresztowania i przymusowego doprowadzenia lub
ukarania grzywn¹ nie s³u¿y³o za¿alenie. Stanowi³o to naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji RP – prawo
do s¹du i art. 32 ust. 1 Konstytucji RP – zasada równoœci wobec prawa.

Przyjête zmiany w ustawie wprowadzi³y przepis bêd¹cy realizacj¹ konstytucyjnego prawa do s¹du
dla osób, wobec których zas¹dzono karê lub w stosunku do których u¿yto œrodków przymusu. W tym
zakresie zmianê nale¿y oceniæ pozytywnie.

Z powa¿aniem
Eryk Smulewicz




