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Bogdan Borusewicz
Marszalek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

W zwiazku z pismem z dnia 24 marca 2011 r., znak: BPS/DSK-043-3501/11, przy
ktorym przestano trzy o$wiadczenia zlozone przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego
wspolnie z innymi senatorami podczas 72. Posiedzenia Senatu RP w dniu 17 marca 2011 r.

uprzejmie informujg, co nastgpuje.

1. OdpowiedZ na o$wiadczenie skierowane do Minister Rozwoju Regionalnego
Elzbiety Bienkowskiej oraz do Ministra Rolnictwa i Rezwoju Wsi Marka

Sawickiego.

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi aktywnie uczestniczy w dyskusji na temat przysztosci

WPR po 2013 1.

W stanowisku Rzadu RP do Komunikatu Komisji do Pariamentu Europejskiego, Rady,

Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Reginow — WPR do 2020 r.:

sprostaé wyzwaniom przysziosci zwiqzanym z Zywnosciq, zasobami naturalnymi oraz

aspektami  terytorialnymi (dokument KOM(2010)672), przyjetym przez Komitet ds.

Europejskich w dniu 4 lutego 2011 r., zawarto zapisy, dotyczace Srodkéw w I i II filarze,

odnoszace si¢ odpowiednio do:

— utrzymania co najmniej obecnego poziomu budzetu unijnego WPR, ze wzgledu na zadania
i cele (rozszerzenie o tzw, nowe wyzwania) stawiane przed rolmictwem UE 1 przed WPR;

— wyrOwnania poziomdéw wsparcia bezposredniego (I filar WPR) pomigdzy panstwami
cztonkowskimi (p.cz.) poprzez odejscie od ocbecnych kryteriéw powiazanych z historyczna
produkecja, uznajac to za jeden z kluczowych elementéw obecnej reformy WPR
i postulujac podziat srodkdw polegajacy na jednolitej stawce powierzchniowe] w calej UE,
uznajgc, ze taki sposcb alokacji lepiej odzwierciedlatby obecne i przyszie cele WPR;

— utrzymania obecnych kryteriéw podzialu pomigdzy p.cz. srodkéw finansowych na II filar
WPR (rozwd] obszaréw wiejskich), akcentujgc konieczno$¢ silnigjszego wsparcia
modernizacji 1 restrukturyzacji gospodarstw i uznajac, Ze zmniejszenie rdznic w zakresie
rozwoju rolnictwa 1 wsi miedzy p.cz. pozostaje wciaz waznym wyzwanien i zadaniem UE.

Powyzsze stanowisko w zakresie przyszlej WPR prezentowane jest przez Polskg na forum
unijnym, w tym w szczegolnosci bylo prezentowane na posiedzeniach Rady UE ds. Rolnictwa
i Rybolowstwa. Jest ono réwniez konsekwentnie prezentowane przez Ministra Rolnictwa



o

i Rozwoju Wsi w kontaktach dwustronnych z partnerami z innych panstw czlonkowskich oraz
Komisarzem ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszarow Wiejskich.

Informacja o stanie realizacji PROW 2007 — 2013 wg danych na dzien 1 kwietnia 2011 r.
w pedziale na poszezegilne dzialania

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007 — 2013 obejmuje 23 dzialania, ktore
sg wdrazane w ramach 4 osi priorytetowych. PROW 2007 - 2013 jest finansowany zaréwno
z budzetu UE (Europejski Fundusz Rolny na Rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich —
EFRROW), jak i z krajowych ¢rodkow publicznych. Laczna kwota dofinansowania
ze srodkéw publicznych w ramach Programu to ponad 17,4 mld euro. Alokacja srodkow
7 budzetu UE wynosi ok, 13,4 mld euro, zas udziat krajowych srodkow publicznych wyniesie

ok. 4 mid euro.
Srodki zaplanowane dla Polski na realizacjc PROW 2007 — 2013 sg kwotowo najwigksze

sposrad 27 krajéw Unii Europejskie;.

Plan finansowy PROW 2007 — 2013 w podziale na osie (w euro)
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Od poczatku realizacji Programu do dnia 1 kwietnia 2011 . zostato ziozonych 3 670 021
wnioskéw o przyznanie pomocy, natomiast liczba zawartych umow i wydanych decyzji
wyniosta 3 417 080. Wykorzystanie limitu wedhug zfozonych wnioskéw wynosi ponad 93%,
a wedlug zawartych uméw i wydanych decyzji — ponad 60%.
Do dnia 31 marca 2011 r., w ramach PROW 2007 — 2013 dokonane zostaly platnosci na
kwote 21,5 mld zt, w tym 16,8 mld zt pochodzi ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich, co stanowi 31,73% alokacji Srodkéw EFRROW
przeznaczonych na realizacj¢ PROW 2007 —2013.
O ile w 2007 roku wyptacono jedynie 131 min zi, to w 2008 roku juz ponad 4,7 mld zi,
w 2009 roku ponad 6,5 mid zt, w 2010 roku 8,2 mid zt, zas w 2011 roku, od 1 stycznia
do 20 kwietnia, wyptacono 1,98 mld zi.
Biorac pod uwagg strukturg platnosci w podziale na poszczegdlne dzialania wdrazane
wramach PROW 2007 — 2013, najwigksze kwoty platnosci przeznaczone zostaly
na dziatania:
o _Wspieranie gospodarowania na obszarach gorskich [ innych obszarach
o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW)" (okoto 24,28% wszystkich
zrealizowanych platnosci),
e ., Renty strukturalne” (okoto 19,08%),



o, Modernizacja gospodarstw rolnych” (okolo 16,61%),
e, Program rolnosrodowiskowy” (okolo 15,91%).

Sektorowy Program Operacyiny ,.Restrukturyzacia { modernizacia _sekfora
spwnosciowego oraz rozwdj obszardw wiejskich 2004 — 2006”
Program finansowany byl ze §rodkéw Unii Europejskiej pochodzacych z Sekeji Orientacii
Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Roinej (EFOiGR), w polaczeniu z krajowymi
§rodkami publicznymi (budzet panstwa, $rodki samorzadowe) i Srodkami wiasnymi
beneficjentow. Laczne naklady $rodkow publicznych okreslono na
poziomie 1 787 812 868 euro, z czego 1 192 689 238 euro stanowily $rodki Unii Europejskiej,
a595 123630 curo krajowe Srodki publiczne. Przewidziano rowniez, ze wkiad wlasny
beneficjentéw w zakresie prowadzonych inwestycji wyniesie 926 637 139 euro.
Najwigcej $rodkéw przeznaczonych zostato na dziatanie 1.1 ,.Jnwestycje w gospodarstwach
rolnych” — 643 min euro, tj. 35,97% catego budzetu Programu, natomiast najmniej na
dziatanie 3.3 ,.Informowanie i Promocja Programu” — 400 tys. euro, 1j. 0,08% calego budzetu
Programu.
Przebieg realizacji Programu wskazal na bardzo duze potrzeby na wsparcie dziatan
inwestycyjnych. Od poczgtku wdrazania SPO beneficjenci zlozyli facznie 80 710 wnioskow
o dofinansowanie, natomiast liczba umdw podpisanych z beneficjentami wyniosta 50 319.
Zakoriczona zostala realizacja 50 005 projektdow. Najwiecej projektow zrealizowano
w ramach dzialania 1.1 . Jnwestycje w gospodarstwach rolnych”- 24 079, co stanowi 48,15%
wszystlkich zrealizowanych projektow, natomiast najmniej w dzialaniach 2.1 ,, Przywracanie
potencjalu  produkcji lesnej zmiszczonego naturalnq katastrofg lub poiarem oraz
wprowadzenie odpowiednich instrumentéw zapobiegawczych”, 1.4 ,Wsparcie doradziwa
rolniczego™ oraz 2.2 , Scalanie gruntow”™.
Kwota faktycznie poniesionych i poswiadczonych przez Instytucje Platnicza wydatkow
kwalifikowalnych w ramach SPO ,,Restrukiuryzacja...” wyniosta 6,8 mld zt (1,8 mld euro),
wtym 4,5 mld zt (1,2 mld euro) ze Srodkéw wspdlnotowych, co stanowi 99,76% alokacji
$rodkow EFOIGR przeznaczone] na realizacje Programu.
Dzieki realizacji projektow w ramach Programu m.in.
» zakupiono 860 tys. szt. inwentarza zywego oraz 90,8 tys. szt. sprzgtu ruchomego,
s ponad 14 tys. mlodych rolnikéw rozpoczynajacych samodzielne gospodarowanie
otrzymato premig,
e zrealizowano ponad 831,5 tys. osobodni szkolen, w ktérych uczestniczylo prawie
414 tys. rolnikow,
e zrealizowano 1,3 mln ushug doradczych, rozdano prawie 2,5 mln ulotek doradczych,
¢ ponad 1 000 zakladéw przetwérstwa i marketingu artykuldéw rolnych, otrzymato
wsparcie na dostosowania strukturalne,
o scalono w ramach dziatania 2.2 ,Scalanie gruntéw”, 20,4 tys. ha gruntow,
¢ zbudowano, zaadoptowano badz wyremontowano (w polaczeniu z modernizacjg) oraz
wyposazono ponad 1,2 tys. obiektéw publicznych pelnigeych funkcje kulturalne,
» zachowano badz utworzono ponad 8,8 tys. nowych miejsc pracy.
W ramach SPO ,.Restrukturyzacja...” wykorzystane zostaly w pelni Srodki, jakie zostaly
przeznaczone na realizacj¢ Programu.

Doplaty bezpoSrednie

W latach 2004-2010 w ramach filaru I WPR, ze srodkéw unijnych byly finansowane
nastepujace platnosci: jednolita platnogci obszarowa (od roku 2004), platnosé cukrowa {(od
roku 2006), ptatno$é do roslin energetycznych (w latach 2007-2009), ptatnos¢ do pomidoréw
(od roku 2008), ptatnoéé do owocéw miekkich (od roku 2008, czes¢ tej ptatnosci finansowana




jest rowniez z budzetu krajowego) oraz wsparcie specjalne (od roku 2010: platnos¢ do krow,
platnoéé do owiec, specjalna platnosé obszarowa do powierzchni upraw roslin straczkowych
i motylkowatych drobnonasiennych).

Tabela
Srodki finansowe z budzetu UE w ramach platnosci bezposrednich w latach 2004-2010

(w min €).

Rok wyplaty Srodki wspélnotowe
Srodkow przeznaczone na
wspdlnotowych rolnictwo (mln €)
2004 875
2005 1015
2806 1253
2007 1276
2008 1599
2009 1 898
2010 2212
RAZEM 10128

W Stanowisku Rzqdu Rzeczypospolitej Polskiej do Komunikatu Komisji Europejskief
do Parlamentu Europejskiego, rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego
i Komitetu Regionow ,WPR do 2020 r.: sprostaé wyzwaniom praysziosci zwiqzanym
z 2ywnosciq, zasobami naturalnymi oraz aspektami terytorialnymi”, okreslono, ze pltatnosci
bezposrednie powinny pozostaé¢ jednym z wazniejszych instrumentéw WPR po 2013 roku,
pomocnym w celu realizacji nowych celéw i wyzwan UE, odpowiedzialnym za wsparcie
i stabilizacje dochodéw rolniczych, rekompensujacym koszty zwigzane z realizacjg
i dostarczaniem spoteczenstwu dobr publicznych, a takze zapewniajacym réwne warunki
konkurencji w ramach jednolitego rynku rolno-zywnosciowego. Jednoczesnie, wskazywana
jest konieczno$é =zapewnienia odpowiednich $rodkéw przeznaczanych na platnosci
bezposrednie w nowej perspektywie finansowej i konieczno$¢ utrzymania w peini unijnego
finansowania pierwszego filaru WPR.

Na forach unijnych Polska prezentuje postulat wyréwnania platnosci dla rolnikow w nowych
pafistwach czlonkowskich, poprzez odejscie od kryteriéw historycznych przy podziale kopert
finansowych i zastosowanie obiektywnych kryteriow podziatu tych kopert, takich jak:
powierzchnia uzytkéw rolnych czy liczba pelnozatrudnionych w rolnictwie (w zalgczeniu
informacja prasowa ze spotkania ministréw rolnictwa ,,Naszego Dziennika™).

2. OdpowiedZ na ofwiadczenie skierowane de Ministra Spraw Zagranicznych
Radoslawa Sikorskiego oraz do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi Marka

Sawickiego.

W ramach przygotowan do objecia przez RP przewodnictwa w Radzie UE, w oparciu
o wezesniej przygotowany priorytet ,,przysziosé polityki rozwoju obszaréw wiejskich” zostat
opracowany 6-miesigezny program polskiego przewodnictwa. Program ten jest ze swej
natury, dokumentem prezentujacym gléwne obszary priorytetowych dziatan Prezydencji.
Adresatem dokumentu jest réwniez miedzynarodowa opinia publiczna i media, zatem
dokument zawiera informacje na temat kierunku przewidywanych dziatan ireform do
podjecia, planéw i celéw polskiej Prezydencji. Ze wzgledu na ograniczenia dotyczace
objetodei dokumentu, Program 6-miesigczny nie zawiera szczegGlowych propozycji do
oméwienia, a jedynie sygnalizuje ich znaczenia i wskazuje na ich giéwne kierunki.

Kierunkowa akceptacja ,,Programu 6-miesiecznego polskiej Prezydencji w Radzie UE” przez
Rade Ministréw w dniu 15 marca 2011 r., oznacza, ze dokument ten moze jeszcze podlegaé
zmianom. Weryfikacja obszaréw priorytetowych i dziatan przewidzianych do podjgcia



w ramach poszczegdlnych dossiers, jest zadaniem ciaglym i zakonczy sie dopiero w czerwcu
2011 r. wraz z akceptacja finalnej wersji ,,Programu 6-miesigcznego (...)".
W ramach dyskusji nad wypracowaniem priorytetéw polskiej Prezydencji, Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi podejmowal dzialania na rzecz nadania szczegolne; rangi kwestiom
rolnictwa w ramach polskiej Prezydencji w Radzie. Powolywal si¢ przy tym na szczegoOlng
role Wspélnej Polityki Rolnej dla polskiego i europejskiego rolnictwa i obszarow wiejskich,
wskazywal na potrzebe uirzymania jej obecnego wymiaru finansowego, jak rowniez na role,
jaka w coraz wigkszym stopniu polityka ta odgrywa w realizacji krajowych i wspélnotowych
celéw z zakresu zrdwnowazonego rozwoju UE i ochrony $rodowiska, wskazanych m.in.
w Strategii 2020. Reforma Wspdlnej Polityki Rolnej zostala wpisana do ,Programu 6-
miesiecznego (...)” jako istotny element priorytetowego obszaru ,Bezpicczna Europa™
w ramach ktérego polska Prezydencja chce podkreslié znaczenia kwestii bezpieczenstwa
zywnosciowego dla obywateli UE. W ramach prac nad ostateczng wersjg ,,Programu 6-
miesiecznego (...)”, Rada Ministréw zalecita wyeksponowanie kwestii Wspdlnej Polityki
Rolnej w priorytetach ogdlnych polskiej Prezydencji, co pozwoli na sformulowanie, wobec
partneréw europejskich, czytelniejszego przekazu o znaczeniu dla Polski tego obszaru.
Uprzejmie informujg, ze cele, zamierzenia 1 postulaty polskiej Prezydencji w ramach kwestii
dotyczacych rolnictwa, zostaly szczegétowo opracowane w dokumentach:
— Stanowisko Reqdu Reeczypospolitej Polskiej w sprawie przyszlosci Wspdlnef Polityki Rolnej po 2013 r.,
przyjete przez Rade Ministrow w dniu 12 czerwea 2009 r.
—  Stanowisko Rzqdu do Komunikatu Komisji Europejskiej ., WPR do 2010 r.: sprostaé wyzwaniom preysziosei
swiqzanym z zywnosciq, zasobami naturalnymi oraz aspektami terytorialnymi”, przyjete przez Komitet do
Spraw Europejskich w dniu 4 lutego 2011 r.

3. Odpowiedz na ofwiadczenie skierowane do Ministra Rolnictwa i Rozwoju wsi
Marka Sawickiego, do Minister Zdrowia Ewy Kopacz, do Ministra Srodowiska
Andrzeja Kraszewskiego, do Gléwnego Lekarza Weterynarii Janusza Zwijzka,
do Gléwnego Inspektora Sanitarnego Przemyslawa Biliniskiego.

Zgodnie z informacjami przekazanymi Ministerstwu Rolnictwa 1 Rozowju Wsi przez Instytut
Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — Panstwowy Instytut Badawczy specjalizujacy sig
w badaniach rolin transgenicznych i kontroli zawarto$ci GMO w produktach roslinnych oraz
Instytut Ochrony Roslin - Padstwowy Instytut Badawczy specjalizujacy sig w fitopatologii
informacji, odkrycie nowego patogena powodujacego choroby roslin, a takze zwierzat i ludzi
oraz jego zwiazku z uprawa roélin genetycznie zmodyfikowanych odpornych na Roundup
nalezy przyjaé z duzg ostroznoscia. Przeanalizowane przez naukowcow materialy nie
potwierdzaja wystgpowania nowego patogena, pojawily si¢ jednak doniesienia, ze stosowanie
herbicydu ostabia rogliny i czyni je bardziej podatnymi na dobrze znane fitopatologom
organizmy szkodliwe. Z ta teorig polemizuja w artykutach prasowych niektérzy naukowcy,
m.in. w zamieszczonym na stronie internetowej Uniwersytetu w Purdue (tego samego,
z ktérego pochodzi emerytowany Pan Don Huber) wieloautorskim artykule z 2011 r. pt.
“Glyphosate's Impact on Field Crop Production and Disease Development”
(http://www.btny.purdue.edu/weedscience/2011/ glyphosatesimpact] 1.pdf), zgodnie z ktérym
twierdzenie, ze glifosat (substancja czynna herbicydu Roundup) oddzialuje ujemnie na
zdrowie roélin jest twierdzeniem nieudowodnionym.

Odnoszac sie do dziatan podejmowanych przez administracje panistwowa w celu zapobiezenia
przedostaniu sig na obszar kraju nowych organizméw szkodliwych dla roslin wraz
z importowanym materiatem roslinnym informuje, ze zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 18
grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z2008 r. Nr 133, poz. 849 z pdin. zm.)
wprowadzanie bezposrednio z pafstw trzecich na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej roslin,
produktéw roslinnych lub przedmiotéw jest dozwolone jedynie przez wyznaczone punkty



wwozu, w ktdrych istnieje mozliwo$é przeprowadzenia granicznej kontroli fitosanitarnej
importowanych towardw.

Wykaz punktéw wwozu wyznacza w drodze rozporzadzenia minister wiasciwy do spraw
rolnictwa, w porozumieniu z ministrem wiasciwym do spraw finanséw publicznych oraz
ministrem wiasciwym do spraw transportu. Z kolei wymagania, jakie powinien spetnia¢ punkt
wwozu okresla dyrektywa Komisji 98/22/WE z dnia 15 kwietnia 1998 r. w sprawie
minimalnych warunkéw dla przeprowadzania kontroli zdrowotnosci roslin w punktach
wwozu, innych niz miejsce przeznaczenia roslin, produktéw rolinnych lub przedmiotow
pochodzacych z krajéw trzecich (Dz. Urz. WE L 126 z 28.4.1998, str. 26; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne rozdz. 3, t. 23, str. 66), ktérej postanowienia zostaly wdrozone
do prawa krajowego przepisami rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
14 kwietnia 2004 r. w sprawie warunkéw, jakie powinny spelniaé miejsca, w ktorych
przeprowadza sie graniczng kontrolg fitosanitarng (Dz. U. Nr 73, poz. 661). W zwiazku
z powyzszym na granicy Rzeczypospolitej Polskie], bgdacej jednoczesnie zewnglrzng granicq
Unii Europejskiej, funkcjonuja dobrze wyposazone punkty granicznej kontroli fitosanitarne;j,
majace na celu niedopuszczenie do wprowadzenia na obszar kraju organizmow szkodliwych
dla roslin.

Zgodnie z przepisami art. 79 pkt 1 ustawy o ochronie roslin za prowadzenie granicznej
kontroli fitosanitarnej towaréw importowanych do Polski z panistw trzecich odpowiedzialna
jest Paristwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Wynikajace z przepisow ustawy
o0 ochronie roélin zasady, w oparciu o ktére Pafistwowa Inspekcja Ochrony Roslin
i Nasiennictwa prowadzi graniczna kontrolg fitosanitarna, sa zgodne z prawem
miedzynarodowym, a w szczegélnodci z postanowieniami Migdzynarodowej Konwencji
Ochrony Roglin (Dz. U. z 2001 r. Nr 15, poz. 151 oraz z 2007 r. Nr 73, poz. 485)
i wydawanych na podstawie art. X tej Konwencji standardow ISPM (Internationa! Standards
for ‘Phytosanitary Measures — Migdzynarodowe Standardy w zakresie Srodkow
Fitosanitarnych), a takze dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie
srodkéw ochronnych przed wprowadzaniem do Wspdlnoty organizméw szkodliwych dla
roélin lub produktdw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem sig we Wspélnocie (Dz. Urz.
WE L 169 z 10.7.2000, str. 1, z pézn. zm., Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne rozdz. 3, t.
29, str. 258, z pézn. zm.) oraz wydawanych na podstawie delegacji zawartych w te]
dyrektywie innych akiéw prawa Unii Europejskiej.

Dyrektywa 2000/29/WE okre$la poszczegdlne etapy granicznej kontroli fitosanitarne] oraz
zawiera wykaz organizméw szkodliwych, ktérych wprowadzanie na obszar Unii Europejskiej
jest zabronione, wykaz roélin i produktéw roSlinnych, ktorych wprowadzanie na obszar Unii
Europejskiej jest zabronione ze wzgledu na zagrozenie fitosanitarne jakie one stwarzaja,
a takze wykaz roélin i produktéw roslinnych, ktére powinny byé zaopatrzone w Swiadectwo
fitosanitarne, wraz ze wskazaniem wymagan specjalnych jakie te rosliny i produkty roslinne
powinny spehiaé. Postanowienia tej dyrektywy zostaly przeniesione do polskiego porzadku
prawnego przepisami ustawy o ochronie roslin oraz rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
iRozwoju Wsi z dnia 21 lutego 2008 r. w sprawie zapobiegania wprowadzaniu
i rozprzestrzenianiu sig organizméw kwarantannowych (Dz. U. Nr 46, poz. 272, z poZn. zm.).
Nalezy przy tym zaznaczyé, ze zgodnie z art. 22 ust. ustawy o ochronie ro$lin, importowane
towary poddaje sie granicznej kontroli fitosanitarnej nie tylko gdy istnieje ryzyko ich
porazenia przez organizmy kwarantannowe (podlegajace obowiazkowi zwalczania z mocy
prawa), ale i przez organizmy niekwarantannowe, jezeli moga one spowodowad straty
gospodarcze.

Pafistwowa Inspekcja Ochrony Roslin iNasiennictwa zapewnia skuteczny nadzor
fitosanitarny nad importowanymi towarami pochodzenia roslinnego. Jednoczesnie Panstwowa
Inspekcja Ochrony Ros$lin i Nasiennictwa prowadzi monitoring upraw na terenie kraju,



majacy na celu w szczegélnodci eliminowanie ognisk wystgpowania organizméw
kwarantannowych, ale takze oceng wystepowania i strat powodowanych przez organizmy
niekwarantannowe (kontrole te stuzyly m.in. opracowaniu informacji o stanie zdrowotnosci
upraw).

Odnoszac sic do pytania o uwalnianie do Srodowiska niezidentyfikowanych, czy tez
niedostatecznie przebadanych organizmdw uprzejmie informuje, Zze dotychczas na terenie
Unii Europejskiej genetycznie zmodyfikowane odmiany roslin odporne na herbicydy nie
zostaly dopuszczone do uprawy, natomiast kazde wprowadzenie do obrotu nowego
organizmu genetycznie zmodyfikowanego odbywa si¢ na podstawie pozytywnej decyzji
wydawane] przez Komisje Europejska. Zasada ta dotyczy zaréwno tych GMO, ktére maja by¢
zastosowane jako zZywnosé lub pasza, jak réwniez przeznaczone do uprawy. W 2004 roku
w panstwach czlonkowskich zaczal obowiazywaé nowy, fundamentalnie zmieniony system
autoryzacji GMO. Podstawowa zasada wprowadzania produktow do obrotu oparta zostata na
standardach bezpieczefistwa oraz zagwarantowaniu konsumentomn prawa wyboru. Proces
autoryzacji kazdego produktu GMO jest skomplikowany i trwa kilka, a nawet kilkanascie lat
w czasie ktérych analizowane sq dostepne dane naukowe na temat danego produktu,
przeprowadzana jest analiza ryzyka i konsultacje z pafstwami czionkowskimi Unii
Europejskiej, ktore biora czynny udzial w procesie autoryzacji. Tak diuga procedura ma na
celu zagwarantowanie, ze dany produkt nie zagraza zdrowiu cztowieka oraz jest bezpieczny
dla zwierzat i dla $rodowiska. Wprowadzony do obrotu produkt musi by¢ wyraznie
oznakowany jako zawierajacy organizmy zmodyfikowane genetycznie, odbywa si¢ réwniez
monitoring, ktéry ma na celu wykrycie ewentualnych niekorzystnych efektéw jakie moglyby
wiazac si¢ ze stosowaniem poszczegolnych GMO.

Z up. MBI TRA

JargSiow Wajiowicz
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Londyn: Wiece| v
pieniedzy nie damy

wiglrzwspilnotowej, ale takde ze-
wnetrzne], na Swinlowym rynko
2ywnosci - przckorywat minister Sa-
wicki. Zdaniem szefa polskiego resar-
tu rolnicwa, Wielka Brytania podzic-

Utrzyinanic Wspding] Polityki Rolnej po 2013 roku eraz zmiana zasad
potlzialu dotacji preezraczonych na rolvictwo w poszczegdlnych pan-
svwach unijnych to gidwne dellaracje, jakie ponowili ministrowie rol-
nictwa Wielkie] Brytanii i Polshi: Jim Paice eraz Marek Sawicki. Landyn
potwiertza, Ze nie zgodzl sle na zwigkszenle hudzetu UE, @ wige i na-

{daddw na rolnicwo.

Gldwnym tematem rozméw byla
praysziude Wspding Politykt Rolne.
Jak zaznaczyl minister Marek Sawle-
ki, w okresia poprzedzajacyin prezy-
dencje Polski w UE czekajg nas dwie
dize reformy: WPR oraz wspding
molityki rybackie]. ~ Te dwa obszary
beda prionytetem w roliciwie, ale
tei bardzo mocno podkradlamy kwe-
stip produkei energli odnawlzlnej w
oparcu e produkty rolnleze — pod-
kredlil Sawicki na konferenc]l praso-
wej, kt6ra adbyfa sie po rozmowach
z ministrem rolnftwa 1 Zywnoéd
Wielkle] Brytanii JSimem Paice’em,
Sawlcki zaznaczyl, Ze gléwnym te-
matem rozmowy 2 brykyjskim mini-
strem hyl komunikat unijnego komi-
sarza rofnictwa Daciana Clalosa do-
tyrzaey prayszodcl polityk rolnej po
roku 2013, Przypomnnfimy, e naj-

waznlejszym zaloZenlem komisarza
Ciolosa jest to, aby skoficyd z od-
wolywaniem sig do danych histo-
ryeznych dotyzacych produke]i rol-
ngj przy obliczaniu doplat dla rolni-
kéw z nowych kmjow czlonkow-
skich, co sprawla, e rdzne s dopla-
ty dla producentdw Zywnold W riz-
nych kiajach, ’
Wyrdwnanie doptat po 2013 roku
jest jednym z gldwnych postulatow
Polskl w sprawie reformy Wspdlhe]
Polityki Rolnej, Marek Sawickl daklu-
rowal wezora], Ze istmigfy punkty
wspdine w patrzeniu na sprawy rol-
nictwa Polskli i Wielkij Brytanli
- zbleinas¢ pogladiw dotyczy in.n.
kwestil wzmocrienia 2w, [l filar
WPR. -= Tak, by byla ena w przyszlo-
ici bardzie] dynamiczna, innowacyj-
na, stuiyla konkurencyjnosc we-

la poglad, e dotychczasowe krytedia
podzizlu $rodkéw nie sa sprawledil-
we | wyinagaja zmlan. Dodal, Ze pro-
pozyce skladane preez Polshe w
sprawie doplat bezpodtednich nle za-
dowalajg w pelni Wielkie] Brytanli,
ale — jego zdanlem — jest mozliwes¢
wypracowania nowych kryteridw w
opardu o doplaty bezposrednle, -
re bety jeszcze vzupelniane; Sawicki
stwierdzil tez, Ze:Londyn Jest zdecy-
dowanyin zwolennikiem obniZenia
finansowanla poliyld volne] w -
mach. lzw. | filary, czyli opowlada sig
#a znacznym zmnigjszeniem doplat
bezpodrednich, natomiasi jest za
wrmacnieniem. |t filaiu — dolyczice-
g rozwoju terendw wigfskich (inwe-
stycje w infrastrukturg | informatyza-
gjal, — Polska chee, by na te dwa fila-
ry Dyly przeznaczane {akie same
érodki, 2a4 obecnie w UE Srednio 80
proc. trafta do rolnikow w formle do-
plat bezpofrednich, ktdre otrzymujq
bez wzgledu na to, fle produkuly
Iywnasc - mawil Sawickl. W ocenle
ministra rolnictwa | dywonscl Wiel
kiej Brytanii Jima Paicu‘a preed rob
nictwem rysuje sig bardzo ohieculg-

! ca przysziosd w zwiazkt! 2 liberaliza-

djg Yandlu orsz ze warostem zapo-

{ trzebowanla na Zywno$t | zinfangini
* "kiimatycznymjl. ~ Dlatego ta reforma

Wispdinej Polityki Rolnej inus bxé na-
prawde znaczaca, must byc takg re-
forma, ktdra przygotule nas ne nad-
chodzgce wyzwania — méwil Paice,
W sprawie finansowanla WPR Jim
Paice powiedztal, Ze wielkos¢ budie-
tu dla rolnictwa nie zaleiy od mini-

stréw relniciwa, ale od szefow rza-

dow. Dadut, Je ma watpliwodd, czy
Wielka Brytanfa, kifra musiala zna-
zaco egraniceyt wydatkd publiczne,
bedzie mogla przekonad opinie pu-
biiczng, by 2wiekszy¢ wplaty do
wspoinotowege budzetu. Odnids! sie
w ten sposdb do wela rzadu premie-
ra Davida Camerona do projeliu bu-
dzetu UE na 2011 rok. — Powinniémy
skancentrowad sie na najlepszym
wydatkowaniu tyj\ Srodkdw, ktbre
bedziemy mieli do dyspozyci na po-
lityke: rolng — mawif minister Paice,

. Annn Ambrosialk
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