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W odpowiedzi na déwiadczenie senatora Ryszarda Knosale zlozone na 80 posiedzeniu
Senatu RP w dniu 7 lipca br., przekazane Ministrowi Srodowiska przy piémie z dnix 13 lipca 2011
r, w sprawie luld prawnej w przepisach ustawy-Prawo lowieckie odnoszacej sie do
konstytucyjnego prawa kazdej osoby do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust.l
Konstytucji RP), wyrazam nastepujace stanowisko. '

Do roku 2004 ustawa Prawo lowieckie nie zawierala rozwigzad zezwalajacych na
zaskarzenie uchwal organéw Zwiazku, w tym dotyczacych ustania czlonkostwa w Zizeszeniu czy
tez odmowy przyjecia do niego, jak i ustania czlonkostwa w kole lowieckim. Dopiero nowelizacja
ustawy w 2004 r., przeinisem art. 33 ust. 6, kt6rego inicjatorem byli postowie, pozwolila na
dochodzenie praw zwiszanych z czlonkostwem w PZE czy w kole lowieckim przed sadem
powszechnym, W trakcie prac ustawodawczych poruszana byta lavestia mozliwosci zaskarzania

wszelkich uchwal organéw Zrzeszenia. Przewazyl jednak poglad, ze tego typu rozwigzanie

byloby zbyt daleko idgeq ingerencjg pandstwa w sprawy wewnatrzzwiazkowe. W zasadzie reguly.

Jest, ze uchwaly stowarzyszed nie podlegaja kontroli sadowej, za wyjatkiem zainicjowanych w
trybie nadzoru przez organ nadzorczy. . Wskazany art. 45 Konstytucji RP stanowi, ze ,,kazdy ma
prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez
wiasciwy, mezalezny, bezstronny i niezawisly sad”. Oznacza to, ze prawo to przystuguje kazdemu
obywatelowi i prawa tego nie moze by¢ pozbawiony, ze niezalezny, bezstronny i niezawisty sad

dziala jawnie, a jego orzeczenia musza byé sprawiedliwe. Nie znaczy to jednak, ze wiadciwosei



sadu podlegaé majg wszystkie sprawy, ktérych rozpatrzenia, w sposob subiektywny, domagaja si¢
rainteresowani, a ktorym wymierzono kare dyscyplinarng, w tym zawieszenia w pmwa;:h czlonka
PZL lub innych rozstrzygnieé zapadlych w trakcie wewnatrzorganizacyjuego postgpowania
dyscyplinarnego, poniewaz - jego zdaniem- naruszono konstytucyjna wolnoéé lub prawo
konstytucyjne. "

Prezentowane | powyze] stanowisko bedzie. przedmiotem rozwazad Trybunalu
Konstytucyjnego, poniewaz zostal zlozony  formalny wniosek przez Rzecznika Praw
Obywatelskich o zbadanie zgodnosci:

1. art.34 pkt.6 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku Prawo towieckie z art.2

Konstytucji RP; |

9. art.33 ust.6 ustawy wymienionej w pkt.l w zakresie , w jakim wylacza prawo czlonka
zrzeszenia ukaranego karg inng niz pociagajaca za sobg utrate cztonkowstwa w  zrzeszeniu,
do-wniesienia odwotania do sadu- z art.45 ust.1 i art. 77 ust.2 Konstytucji RP.

Powyzszy woiosek otrzymal sygnature: IS 21 /11 i oczekuje na rozpatrzenie przez

Trybunal Konstytucyjny, ktérego orzeczenie zadecyduje o podjeciu prac majacych na celu

wprowadzenie zmian do Prawa lowieckiego.
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