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W odpowiedzi na o§wiadczenie pana senatora Ryszarda Knosali, przekazane

ptzy piémie z dnia 14 czerwca 2011 r., nr BPS/DSK-043-3753/11, w sprawie

tozwazenia zmiany art. 207 § 3 ustawy zdnia 17 listopada 1964 r — Kodeks
postgpowania cywilnego (Dz. U. Nt 43, poz. 296, z pozn. zm.), zwanej dalej ,,k.p.c.”,
uptzejmie przedstawiam, co nastepuje.

Zgodnie z art. 207 § 3 k.p.c., strong reprezentowany przez adwolkata, radce
prawnego, tzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa
ptzewodniczacy moze zobowigzaé do zlozenia w wyznaczonym terminie pisma
przygotowawczego, W ktorym strona jest obowiazana do powolania wszystkich
twierdzed, zarzutéw i dowodéw pod rygorem utraty prawa powolywania
ich w toku dalszego postgpowania.

Obostrzenia przewidziane we wskazanym przepisie zostaly wprowadzone
w celu sklonienia stron postepowania reprezentowanych przez fachowych
petnomocnikéw do przedstawienia wszystkich faktéw i dowodéw, czyli znanego im
materiatu faktycznego i dowodowego. Rygor pominigcia faktéw 1 dowodow
zgloszonych po  terminie shuzy sprawnej realizacji cigzaréw przytaczania

i dowodzenia, ktére w kontradyktoryjnym procesie spoczywaja na kazdej ze stron.



Pozostaje w §cislym zwiazku z zasada koncentracji materialu procesowego, jak
rOwniez z zasadg szybkosci postgpowania przewidziana w art. 6 kp.c. Postulat
szybkosci postepowania nie zwalnia jednak od obowigzku nalezytego wyjasnienia
sprawy. Dlatego tez w doktrynie oraz judykaturze uksztaltowal si¢ poglad, ze sad
nie moze pominal faktéw, zarzutdw oraz dowoddw zgloszonych po uplywie
wyznaczonego terminu, gdy strona nie mogta ich powolaé w terminie, potrzeba ich
powolania powstata pdZniej lub gdy sad uzna fakty i dowody zgloszone po
terminie za potrzebne.

Rozwigzania, ktore zmierzaja do kompleksowego uksztaltowania modelu
wspierania procesu przez sttony, zostaly zamieszczone w rzadowym projekcie
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (druk sejmowy nr 4332). W projekcie tym proponuje si¢ m.in. zmiang
art. 207 k.p.c. poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia:

WArt. 207. § 1. Pogwany mose przed pierwssym  posiedgeniem  wyInaconym
na rogprawg wiiest odpowieds. na poew.

§ 2. Preewodniczasy mose saryadsgé wiiesienie odpowiedss na pogew w wyxnaczonym
termminie, nie Rrdtsgym nig dwa tygoduze. ‘

§ 3. Preewodniczacy mose takse pred pierwsgym postedzeniem wyznaconym na
rogprawe 0bowiqzac strony do loenia dalsgych pism praygotowawesych, oxnaczajac porzasek
skiadania pism, lermin, w Ridrym nalegy je Stogyé, i okolicznolii, kidre maja byc wyjasnione.
W toku sprawy gdosente pism preygotowanezych nastgpuje tylko wiedy, gdy sad tak postanows,
chyba $e pismo obejmuje wylasxnie wniosek o pryeprowadzente dowodu. Sqd moge wydac
postanowienie na posiedenin nigjawnym.

§ 4. W wypadkach, o ktirych mowa w § 3, pryewodniczacy Inb sqd moga wystuchai
SHTONY Na posiedeniit HiEjawnym.

§ 5. Sad pomija spéipione twierdzenia i dowedy, chyba e strona mie 3glosita #ch
w powie, odpowiedzi na pogew lub dalszym pismie pryygotowancym bez swojef winy lub
umsplednienie spdsnionych tvierdzert i dowoddw nie spowodsuje swloki w roxpoxpanin. sprawy

albo wystgpuja inne wyjatRowe okolicgnosc,



