Oswiadczenie zlozone
przez senatora Ryszarda Knosale
na 67. posiedzeniu Senatu
w dniu 17 grudnia 2010 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra finanséw Jana Vincenta-Rostowskiego

Chcialbym przedstawi¢ problem, z ktérym zwracaja si¢ do mnie przedsiebiorcy, chodzi o wymagania
formalne zwiazane z uznaniem uzywanego w przedsi¢biorstwie pojazdu za pojazd niebedacy samocho-
dem osobowym.

Aby uznac¢ pojazd za niebedacy samochodem osobowym, spelnione musza by¢ warunki okreslone
w art. ba pkt 19 lit. a-d ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych, odpowiednio w art. 4a pkt 9
lit. a—d ustawy o podatku dochodowym od os6éb prawnych. Ponadto fakt ten nalezy potwierdzi¢ za-
Swiadczeniem wydanym przez okregowaq stacje kontroli pojazdéw, czyli OSKP, oraz odnotowac¢ w dowo-
dzie rejestracyjnym pojazdu.

Organy podatkowe stojg konsekwentnie na stanowisku, iz przepisy prawa nie przewiduja wyjatkow
od stosowania opisanego wyzej trybu. Tym samym tylko zaswiadczenie OSKP moze stanowi¢ podstawe
do uznania, ze dany pojazd nie jest samochodem osobowym. Dlatego tez podatnik nie moze postuzy¢ si¢
na przyktad odpisem ze swiadectwa homologacji, w ktérym wskazano, iz dany pojazd jest samochodem
ciezarowym. Dokument taki zostanie bowiem uznany przez organy podatkowe za niewystarczajacy, by
uznac okreslony pojazd za inny niz osobowy.

Tymczasem OSKP nierzadko odmawiaja wydania wskazanego zaswiadczenia, argumentujac, iz zgo-
dnie z zalacznikiem nr 4 dziat I pkt 7.1. rozporzadzenia ministra infrastruktury z dnia 18 wrzes$nia
2009 r. w sprawie zakresu i sposobu przeprowadzania badan technicznych pojazdéw oraz wzoréw do-
kumentéw stosowanych przy tych badaniach okregowe stacje moga potwierdza¢ jedynie brak spekie-
nia warunkoéw okreslonych w art. 86 ust. 4 pkt 1-4 ustawy o podatku od towaréw i ustlug. Organy
podatkowe twierdza, iz zaswiadczenia wydawane dla celow podatku VAT nie sg wystarczajace na grun-
cie ustaw o podatku dochodowym. Wydaje si¢ przy tym, ze takie stanowisko nie znajduje nigdzie uzasa-
dnienia, poniewaz z analizy przepisow ustawy o podatku dochodowym i ustawy o podatku od towarow
i ustlug wynika, ze wskazane w nich przestanki uznania pojazdu za niebedacy samochodem osobowym
sq takie same.

W mojej ocenie, przedmiotowe zagadnienie powinno zosta¢ jednoznacznie rozstrzygniete na przyktad
poprzez dodanie w ustawach o podatku dochodowym zapisu, z ktérego wynikatoby, ze uznanie pojazdu
za niebedacy samochodem osobowym moze nastapi¢ réwniez na podstawie zaswiadczenia wydanego na
mocy przepisu ustawy o podatku od towaréw i ustug. Rozstrzygniecie tej kwestii jest istotne, poniewaz
mozliwo$¢ odpowiedniego zakwalifikowania danego pojazdu, czy to jako samochéd osobowy, czy jako
pojazd niebedacy samochodem osobowym, wplywa na uprawnienia podatnika.

Prosze¢ Pana Ministra o rozwazenie mozliwosci wprowadzenia opisanych zmian.

Z wyrazami szacunku
Ryszard Knosala





