Oswiadczenie zlozone
przez senatora Ryszarda Knosale
na 45. posiedzeniu Senatu
w dniu 3 grudnia 2009 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci, prokuratora generalnego RP Krzysztofa Kwiat-
kowskiego

Pragne przedstawi¢ Panu Ministrowi problem zwiazany z ograniczeniem mozliwosci skutecznego ka-
rania osob, ktore w sposob nielegalny utylizuja wyroby zawierajace azbest.

Funkcjonujacy od kilku lat rzadowy ,Program usuwania azbestu i wyrobéw zawierajacych azbest,
stosowanych na terytorium Polski” zaklada calkowite usuni¢cie azbestu i wyrobéw zawierajacych az-
best z terytorium Polski do roku 2032. Istotnym zaloZeniem programu jest ustanowienie systemu do-
plat, dzigki ktérym podmioty chcace zutylizowa¢ posiadane wyroby zawierajace azbest moga uzyskac
nawet pelna refundacje¢ kosztéw z tym zwiazanych.

Mimo to nadal bardzo czg¢sto naplywaja sygnaly o ujawnieniu nielegalnych wysypisk z produktami az-
bestowymi. Najczesciej sa to pozostalosci eternitowego pokrycia dachowego, ktérych w sposob nielegalny
pozbyt sie ich wlasciciel. Czgsto tez same firmy dokonujace prac utylizacyjnych (niektére nawet bez stoso-
wanych zezwolen) pozbywaja si¢ odpadéw azbestowych poprzez wywiezienie ich na dzikie wysypisko.

Wydaje sie, ze dzialania takie moga wynikac¢ ze swego rodzaju poczucia bezkarnosci. W wielu przy-
padkach bowiem prokuratura prowadzaca postepowanie w sprawie kwalifikuje takie zachowanie jedy-
nie jako wykroczenie, nie dopatrujac si¢ wyczerpania znamion przestepstwa polegajacego na
zanieczyszczaniu srodowiska w sposob zagrazajacy zyciu lub zdrowiu wielu oséb lub powodujacego zni-
szczenie w $wiecie roslinnym lub zwierzecym w znacznych rozmiarach. Ponadto bardzo cze¢sto zdarzaja
sie przypadki umorzenia postepowania z uwagi na niemoznosc¢ ustalenia sprawcy. Taki stan rzeczy za-
checa osoby borykajace si¢ z problemem usuwania azbestu do rozwigzania go w sposéb nielegalny.

Istnieje jeszcze inna konsekwencja opisanej niskiej skutecznosci w $ciganiu podmiotéw winnych do-
konania nielegalnej utylizacji wyrobow zawierajacych azbest. W przypadku, kiedy wina nie zostanie
przypisana wlasciwemu sprawcy, obowiazek pozbycia si¢ takich odpadéw spoczywa na wiascicielu nie-
ruchomosci, na terenie ktorej ujawniono nielegalne wysypisko.

Trudno zgodzi¢ si¢ z podnoszona czesto w toku postepowania argumentacja, jakoby nielegalne skta-
dowisko azbestu nie stanowilo zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi. Azbest jest powszechnie uznawany
za wyjatkowo grozny dla zdrowia. Zagrozenie to jest szczeg6lnie duze, jesli wyroby zawierajace azbest sa
kruszone, lamane lub ciete, a wigc réwniez podczas nielegalnego demontazu lub wywozki takich wyro-
boéw bez zachowania nalezytych zasad bezpieczenstwa. Dlatego tez wyroby zawierajace azbest, w szcze-
golnosci pokrycia eternitowe, winny by¢ usuwane i sktadowane — zgodnie z przepisami — z zachowaniem
szczegblnych srodkéw ostroznosci.

Dlatego tez zwracam si¢ do Pana Ministra z prosba o doprecyzowanie przepiséw karnych doty-
czacych przypadkéw lamania prawa opisanych w niniejszym os$wiadczeniu. W szczego6lnosci prosze
o rozwazenie mozliwosci wprowadzenia takich unormowan, z ktérych wynikaloby, Ze zanieczyszczenie
srodowiska wyrobami zawierajacymi azbest traktowane winno by¢ jak przestepstwo.

Z wyrazami szacunku
Ryszard Knosala





