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Odpowiadajac na kolejne o§wiadczenie Pana Senatota, zlozone w dnin 19

nro. -'J'~

marca 2009 roku podczas 29 posiedzenia Senatu RP, dotyczace postepowania Ap
V Ds 19/09 (poptzednia sygnatura PR IV - VI Ds 42/08) Wydzialu V do Spraw
Przestgpczosci Zotganizowanej i Kotupcji Prokutatury Apelacyjne] w Lodzi
potwierdzam, iz w zwiazku z zainteresowaniem dziennikarzy aktualnym biegiem
powyzszego Sledztwa, a zwlaszcza sytuacja procesows I 1 W
S prokutator Bogumila Tarkowska udzielita w ostatnim oktresie czasu
wywiadu przedstawicielom prasy, przekazujac informacje o dopuszczenin W
§ledztwie dowodu z opinii bieglych, nie ujawniajac jednak o jakich bieglych chodzi 1
jakde zagadnienia zostaly im zlecony do opiniowania. Podkreslila, Ze po dolaczeniu
do akt opinii, w sprawie przeciwko T S i innym wykonane beda
czynnodci koficzace postepowanie.

Uzyskanie informacji w powyzszym zakresie przez §rodki masowego
przekazu nie moze by¢ utozsamiane w zadnej mierze z préba wywatcia wplywu na

treéé opinii bieglych, powolanych w §ledztwie Ap V Ds 19/09.



Biegli sq zobowiazani do wykonywania powierzonych im obowiazkéw z cala
sumiennoscia i bezstronnoscia, a dowéd z opinii biegltych podlega ocenie sadu
metitl, podobnie jak wszystkie inne dowody.

Sledztwo Ap V Ds 19/09 nadal znajduje sic w toku. Postanowieniem z dnia
I7 lutego 2009 toku okres jego prowadzenia zostal przediuzony do dnia 30
czerwea 2009 roku. Najprawdopodobniej opinia zostanie opracowana w kwietniu
2009 roku. Nie zostala ona opracowana w poptzednio planowanym terminie do
korica marca 2009 roku, miedzy innymi 2 powodu choroby jednego z bieglych.

Niezbedne jest podkreslenie, ze wiela informacji w szetszym zakresie, niz w
sledztwie Ap V Ds 19/09, udzielono prasie, radiu i telewizji w sprawie. Ap V Ds
3/09 ( popizednia sygnatura PR IV — VI Ds 8/ 07), 2 ktorej materialy przeciwko
T 5 , W T - 1innym wylaczono do odrebnego
postepowanta. W dniu 18 marca 2009 roku zatrzymano bowiem kolejnych 7 oséb,
ktotym przedstawiono zarzuty przyjmowania korzysci materialnych, w zwigzku z
pelnieniem funkcji publicznych w publicznych placéwkach stuzby zdrowia, od
przedstawicieli spélek , D § 25D 1D P

W sledztwie Ap V Ds 19/09  zadaniem bieglych bedzie zbadanie
prawidiowodci  przeprowadzenia  wszystkich przetargdw 1 konkutsdow w
Uniwersyteckim Szpitalu Klinicznym Nr 4 im. Maxii Konopnickiej w Lodzi,
Wojewodzlkim  Szpitaln  Specjalistycznym  im. M. Kopernika w Lodzi oraz
Wojewddzkim Szpitalu Specjalistycznym w Zgierzu oraz ustalenie czy w zwigzku z
zawartymi umowami pomiedzy spélkg D ” 1 innymi spotkami z w/w
szpitalami doszlo do powstania szkody majatkowejiw jakiej wysokosci.

Odnoszac si¢ do zawartych w odwiadczeniu Pana Senatora sugestii
postawienia bieglym okreflonych pytan nalesy podniesé, iz biegli nie ustalaja
okolicznosci  faktycznych. Dlatego tez ostatecznej oceny wplywu I i
W S na przetatgi, w oparcin o caloksztalt ujawnionego

matetialu dowodowego, dokona sad.



Nie nasuwa watpliwosci dopuszczenie adwokata Wojciecha Wozniackiego,
jako obrodcy . W S. , do uczestniczenia w przesluchanin
podejrzanego w dniu 4 pazdziernika 2007 rolku,

Upowaznienie do obrony moze by¢ udzielone na pismie lub ustnie do
protokotu organu prowadzacego postepowanie karne. Z protokolu zatrzymania
W S.  w dniu 4 pazdziemika 2007 toku oraz innych
dokumentéw wynika, 7e podejrzany ustnie swoim obrofica ustanowil adwokata
Wojciecha  Wozniackiego. Wpiawdzie prokurator —sporzadzajac  protokol
przestuchania W - S¢ ... nie ponowil w nim Sstosownego
oswiadczenia podejrzanego w tym zaktesie, ale sam podejrzany nie podwazal faktu
powierzenia swojej obrony mecenasowi Wojciechowi Wozniackiemu, ktory o
zatrzymanin  w/w, optocz adwokata Mariana Koperskiego, zostal rowniez
zawiadomiony. Udzial Wojciecha WozZniackiego w przesluchaniu W
S ograniczyl sie do jego bardzo wstepnej fazy. Wobec zrzeczenia sig
obrony pirzez tego adwokata nie byt on obecny w trakcie skiadania wyjasnied przez
podejrzanego. W swietle poczynionych ustalei kwestionowanie w chwili obecnej
ustanowienia przez W B swoim obrofica adw. Wojciecha
Wozniackiego nie znajduje merytorycznego uzasadnienia.

Do pozostalych kwestii podniesionych w oswiadczenin szczegdlowo

odniostem si¢ w pop1zednio udzielonych odpowiedziach Panu Senatorowi.
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