Oswiadczenie zloZzone

przez senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego
oraz senatora Macieja Grubskiego

na 20. posiedzeniu Senatu

w dniu 30 pazdziernika 2008 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Cezarego Grabarczyka

Firmy telekomunikacyjne, operatorzy, czesto majq problem z uzyskaniem zgody na nieodptatne
korzystanie z nieruchomosci na instalowanie urzqdzen telekomunikacyjnych w celu Swiadczenia
ustug telekomunikacyjnych uzytkownikom nieruchomosci na ich wniosek.

Sprawy odplatnosci za korzystanie z nieruchomosci do celow telekomunikacyjnych reguluje
ust. 3 wart. 140 ustawy - Prawo telekomunikacyjne (DzU Nr 171 poz. 1800 z 3 sierpnia
2004 r.) w brzmieniu: "3. Korzystanie z nieruchomosci, o ktorej mowa w ust. 1, jest odplatne,
chyba ze linia Ilub wurzqdzenia telekomunikacyjne stuzq zapewnianiu telekomunikacji
wlascicielowi lub uzytkownikowi nieruchomosci na ich wniosek".

Problem wynika z nieprecyzyjnego okreslenia w cytowanym ust. 3w art. 140 ustawy
odplatnosci za korzystanie z nieruchomosci w celu zapewnienia dostepu do telekomunikacji dla
uzytkownikow na ich wniosek.

Sprawa odplatnosci jest stosunkowo prosta, gdy mamy do czynienia z wnioskiem wiasciciela
nieruchomosci, ale w przypadku wnioskow uzytkownikow nieruchomosci, ze wzgledu na
rozbieznosci w interpretacji, czesto dochodzi do sporow pomiedzy operatorem a dysponentem
nieruchomosci, ktory zqda odptatnosci za korzystanie z nieruchomosci w kazdym przypadku.

Rozbieznosé¢ dotyczy interpretacji stowa "chyba". Stowo "chyba" w przypadku zapewnienia
telekomunikacji uzytkownikom nieruchomosci na ich wniosek powinno by¢ odczytywane jako
"z wytqczeniem", jesli chodzi o optaty operatora. Przepis powinien jednoznacznie stwierdzad,
ze operator nie ma obowiqzku zaplaty za korzystanie z nieruchomosci dla zapewnienia
telekomunikacji uzytkownikom nieruchomosci na ich wniosek.

Za takq interpretacjq przemawia podstawowy cel ustawy - Prawo telekomunikacyjne, jakim jest
zapewnienie powszechnego dostepu do ustug telekomunikacyjnych.

Wystqpienia operatorow, zarowno do Ministerstwa Infrastruktury, jak i Urzedu Komunikacji
Elektronicznej, o jednoznacznq interpretacje odptatnosci wynikajqcej z ust. 3 art. 140 ustawy,
nie daty rezultatu. Uwzgledniajqc to, uwazamy, ze pozqdane jest doprecyzowanie ust. 3 art. 140
ustawy w przedstawionym zakresie.

W zwiqzku z tym zwracamy sie¢ do Pana Ministra z prosbq o uscislenie wynikajqcego z ust. 3
art. 140 ustawy obowiqzku odptatnosci za korzystanie z nieruchomosci dla zapewnienia
telekomunikacji uzytkownikom na ich wniosek tak, aby bylo jasne, czy odplatnos¢ w tym
przypadku obowiqzuje operatora, czy tez nie.
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