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Szanowny Panie Ministrze! 

W związku z petycją, którą otrzymałem od zrzeszenia podmiotów prowadzących na rzecz 
państwa parkingi strzeżone w trybie ustawy - Prawo o ruchu drogowym, nasuwają mi się 
pewne pytania. Podmioty te uważają, że organy administracji publicznej nie przestrzegają 
postanowień przytoczonej ustawy oraz rozporządzenia wykonawczego MSWiA w sprawie 
usuwania pojazdów. W związku z tym występujemy do ministra spraw wewnętrznych i 
administracji o interpretację wydanego przez MSWiA rozporządzenia wykonawczego z dnia 
16 października 2007 r. w sprawie usuwania pojazdów, w tym w szczególności o wykładnię 
następujących kwestii. 

Czy uiszczenie opłat ustalonych uchwałą odpowiedniej rady powiatu stanowi niezbędny i 
konieczny warunek do uzyskania zezwolenia na odbiór przez naczelnika urzędu skarbowego, 
reprezentującego Skarb Państwa, przechowywanych na parkingu strzeżonym pojazdów 
uprzednio usuniętych z drogi publicznej w trybie ustawy - Prawo o ruchu drogowym? 

Czy naczelnik urzędu skarbowego, reprezentujący Skarb Państwa, jest zobowiązany do zapłaty 
należności za przechowywanie pojazdu po przejściu własności na rzecz Skarbu Państwa z mocy 
ustawy również za okres pierwszych sześciu miesięcy od usunięcia pojazdu z drogi na zlecenie 
Policji? 

Czy w zakresie wykonywanych na zlecenie państwa usług przechowywania pojazdów na 
parkingu strzeżonym wyznaczonym przez starostę podmiot wykonujący przedmiotowe zlecenia i 
obowiązki dla państwa korzysta ze statusu osoby pełniącej funkcje publiczne? 

Dotychczasowa praktyka naczelników urzędów skarbowych na terenie całego kraju, jak 
twierdzą autorzy petycji, jest w tym względzie rozbieżna, gdyż niektóre spośród organów 
skarbowych nie respektują postanowień, w szczególności art. 130 a ust. 5c i 6 ustawy - Prawo o 
ruchu drogowym oraz §6 cytowanego rozporządzenia MSWiA. Niektóre spośród organów 
skarbowych stają bowiem na stanowisku, wbrew literalnemu brzmieniu przywołanych aktów 
prawnych, że opłaty określone przez właściwe do tego rady powiatu nie muszą być 
respektowane przez naczelników urzędów skarbowych po przejściu własności na rzecz Skarbu 
Państwa. Dodatkowo zaś niektórzy naczelnicy urzędów skarbowych uważają, że nie muszą 
przedstawiać, wymaganego §6 cytowanego rozporządzenia, dowodu uiszczenia stosownych 
opłat, aby odebrać przechowywane pojazdy z parkingu strzeżonego po upływie okresu, 
o którym mowa w art. 130 ust. 10 cytowanej ustawy. 

Ponieważ zdaniem autorów petycji w demokratycznym państwie prawa nie może mieć miejsca 
brak respektowania przez organy administracji publicznej przepisów rangi ustawowej i 
wydanych w oparciu o delegację ustawową aktów wykonawczych - w istocie tylko z tego 
względu, że przepisy te wydał inny minister - dlatego zwrócili się oni do nas z prośbą o 
wystąpienie do Pana Ministra jako organu centralnego, upoważnionego z woli ustawodawcy do 
określania zasad w tym względzie, o wiążącą wykładnię przepisów ustawy - Prawo o ruchu 
drogowym w zakresie art. 50a i 130a i rozporządzenia wykonawczego w sprawie usuwania 
pojazdów wydanego przez urząd Pana Ministra. 



Autorzy petycji twierdzą, że takie rozbieżności to brak poszanowania dla aktów ustawowych, co 
grozi narażeniem przedsiębiorstw - działających zgodnie z wymienionymi przepisami prawa na 
zlecenie policji - na bankructwo finansowe i niekończące się spory z fiskusem, który nie baczy 
na przepisy uchwalone przez ministra spraw wewnętrznych i administracji. 

Z tego względu autorzy petycji proszą o podjęcie pilnych działań w celu rozwiązania tego 
zapalnego problemu, który dotyczy w skali kraju tysięcy miejsc pracy. 
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