Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanistawa Gorczyce
na 67. posiedzeniu Senatu
w dniu 17 grudnia 2010 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Cezarego Grabarczyka

W dniu 27 maja 2010 r. zlozylem oswiadczenie senatorskie dotyczace projektu ustawy z dnia 8 marca
2010r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw.

W oswiadczeniu swoim zwrécitem uwage na fakt braku zapisu o przepisach przej$ciowych, podatem
rowniez argumenty przemawiajace za koniecznoscia wprowadzenia takiego zapisu.

Na moje oswiadczenie otrzymalem odpowiedZ w pi$mie z dnia 30 lipca 2010 r., znak pisma:
BP-4es-0701-33/10. Pozwole sobie zacytowa¢ fragment odpowiedzi: .,...przepisy art. 5 ust. 3 pkt4i5
ustawy o samorzadach zawodowych architektéw, inzynieréw budownictwa oraz urbanistéow (...) nie ule-
gaja zmianie i pozostaja w dotychczasowym brzmieniu. Pozwoli to osobom, starajacym si¢ o uprawnie-
nia urbanistyczne, posiadajacym wyksztalcenie wyzsze inne niz magisterskie o kierunkach
architektura, urbanistyka lub gospodarka przestrzenna, uzyskac¢ uprawnienia urbanistyczne na do-
tychczasowych zasadach”.

Jakiez bylo moje zdziwienie, gdy na stronie internetowej Ministerstwa Infrastruktury pojawit sie pro-
jekt ustawy o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych
ustaw, datowany na dzien 13 wrzesnia 2010 r. i przyjety na posiedzeniu KRM w dniu 13 wrzesnia
2010 r., w ktéorym znowu pojawily sie kontrowersyjne zapisy.

Ponownie pojawia si¢ problem przepiséw przejSciowych.

Powtarzam zatem moje — zadane juz siedem miesiecy temu — nadal aktualne pytanie: co ma zrobi¢
osoba, ktéra ma ukonczone studia inzynierskie, rozpoczela juz praktyki, nawet dwa lata temu, i nie ma
mozliwosci uzupeklienia studiéw do stopnia magisterskiego? Zmiany kierunkéw ksztalcenia na uczel-
niach czasem nie dopuszczaja nawet mozliwosci uzupehienia wyksztalcenia. Szczegolnie dotyczy to
0s6b, ktére ukonczyly studia kilka czy kilkanascie lat temu.

Chcialbym tez wiedzie¢, co sklonilo ministerstwo do podtrzymania pierwotnej propozycji zapisow
projektu, mimo uznania argumentow przemawiajacych za ich zmiana.

Czy brak przepis6w przejsciowych oraz zapis, jaki znajduje si¢ w aktualnym brzmieniu projektu, nie
sg formami blokowania dostepu do zawodu?
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