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W nawigzaniu do pisma Nr. BPS/DSK—04_3-3318/ 11 z dnia 2 hutego 2011 r,,
dotyczacego os$wiadczenia zlozonego przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego
oraz senatora Przemyslawa Blaszczyka podczas 69. posiedzenia Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 27 stycznia 2011 r., w sprawie sytuacji prawnej

maltzonkéw oraz podmiotow bedacych wspdlposiadaczami gospodarstwa rolnego

w $wietle art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o krajowym systemie

ewidencji producentéw, ewidencji gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskow
o przyznanie plamosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 10, poz. 76 z pbéin. zm.), uprzejmie
przedstawiam, co nastgpuje.

Ustawa o krajowym systemie ewidencji producentéw, ewidencji gospodarstw
rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie platnosci reguluje zasady tworzenia
i prowadzenia, zakres oraz przeznaczenie krajowego systemu ewidencji producentow,
ewidencji . gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie platnosci.
Zgodnie z przepisem art, 12 ust. 4 ustawy w przypadku matzonkéw oraz podmiotow

bedacych wsp6lposiadaczami pgospodarstwa rolnego nadaje sig w ewidencji



producentéw jeden numer identyfikacyjny; numer identyfikacyjny nadaje si¢ temu
z malzonk6w lub wspélposiadaczy, co do ktdérego wspdimatzonek lub wspotposiadacz
wyrazili pisemng zgode.

Stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego, zawarte w wyroku z dnia

8 lipca 2009 r., sygn. akt IT GSK 1092/08, zgodnie z kiérym posiadanie odrebnego ==

gospodarstwa rolnego ze strony wspéimatzonka producenta rolnego, ktéry wpisany
jest do ewidencji producentéw i legitymuje si¢ numerem identyfikacyjnym,
nie uprawnia wspéimatzonka posiadajgcego oddzielne gospodarstwo rolne, jako
jego majatek osobisty, do ubiegania sie o wpis do ewidencji producentéw i nadania
numeru identyfikacyjnego, nalezy uznaé¢ za trafne. Na aprobate zastuguje takze
poglad wyrazony w wyroku z dnia 27 sierpnia 2009 r., sygn. akt II GSK 23/09,
w ktorym Naczelny Sad Administracyjny stwierdzil, ze art. 12 ust. 4 przywolanej
ustawy obliguje do nadania numeru identyfikacyjnego jednemu ze wspétmatzonkéw,
niezaleznie od ustroju majatkowego obowigzujacego matzonkéw. Trafnie przyjeto —
W oparciu o krytena podzialu norm — ze przepisy regulujace zasady przyznawama
numerow 1dentyﬁkacyjnych majg charakter publicznoprawny i sa normami
bezwzglednie obowiazujacymi. W opinii Ministra Sprawiedliwosci hipoteza normy
prawnej wynikajacej z art. 12 ust. 4 ustawy nie budzi watpliwosci — obejmuje
malzonkéw niezaleznie od istniejacych migdzy nimi stosunkéw majatkowych
malzenskich. Natomiast pojgcie ,malzonkow”, jakim ustawodawca poshuguje sig
w tresei art. 12 ust. 4, nie stanowi.o przynalezno$ci normy wynikajqcej z tego artykulu
do systemu prawa prywatnego.
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