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Petycja w interesie publicznym

Petycja w interesie publicznym w zakresie zmiany przepiséw ustawy z dnia 6 czerwca 1997 1.
— Kodeks kamy (Dz. U. 1997 Nr 88 poz. 553 z pbin. zm.) w zakresie zmiany art. 207 poprzez
uwzglednienie za pokrzywdzonego przestgpstwem dziecka nienarodzonego, wobec zngcania na
pokrzywdzonej cigzamej matce, bez koniecznosci wtérnego skrzywdzenia dziecka po jego urodzeniu.

Obecny stan prawdy narusza art. 30 Konstytucji RP pomija prawo do ochrony zycia przed
przemoca, wymaga wtémej krzywdy dziecka po urodzeniu, aby uznaé go pokrzywdzonego
przestepstwem, a w efekcie dyskryminuje prawa dziecka stawiajac wyzej prawa sprawcy. Obecny
stan narusza réwniez art. 32 §1,38,40,71 § 2,72 § 1 Konstytucji RP.

Zmiana w przedstawionym zakresie ma istotny wplyw na eliminacjg¢ problemu przemocy
domowej w catym spoteczenstwie, a w szczegdlnoSci pokoleniowemu powielaniu wzorca przemocy.

Uzasadnienie

Skala problemu dotyczy Zycia zbiorowego oraz wartoSci wymagajacych szczegdlnej ochrony
w imi¢ dobra wspdlnego i interesu publicznego, jakim jest przemoc wobec dzieci i zjawisko
przemocy w rodzinie. Statystka wskazuje, Ze 1 na 6 ofiar przemocy domowej zostaje nig bedac w
cigzy, natomiast wobec przemocy wystgpujacej juz wczesniej to okres cigzy nasila przemoc. Réwnie
czgste jest wystgpowanie matek przeciwko przemocy, po urodzeniu dziecka, gdy sprawca przemocy
jej nie zaniechat. Ofiary dzialajg w strachu, uciekaja, ochraniajac dziecko. Wéwezas wystepuje
- sytuacja, ze dziecko nie jest uznawane za pokrzywdzone. Sady w takiej sytuacji wydaja dzieci na
niezabezpieczone kontakty ze sprawcy (bez obecnodci matki), gdy zakaz zblizania zostal wydany
tylko do matki. Dzieci 83 zagrozone.

Wobec tej sytuacji ofiary przemocy wycofuja zeznania, wracaja do sprawcéw, aby
chroni¢ dzieci wobec niezabezpieczonych kontaktéw lub opiekithaprzemiennej.

Powoduje to sytuacje, w ktérej dziecko rodzi si¢ jako ofiara przemocy, pozostaje w
przemocy (bedac przynajmniej jej $wiadkiem), w efekcie wzorzec przemocy jest powielany
pokoleniowo. Skutkuje to bezkarnoScia sprawcéw i dalszymi aktami przemocy w rodzinie.



Obecny stan prawny cechuje si¢ patologig prawa, gdyz aby obja¢ ochrong dziecko, ktore
przychodzi na $wiat jako ofiara zngcania na matce w praktyce wymaga sig, aby matka zaniechata
ochrony dziecka przed uderzeniem, a wrgcz umozliwila zadanie tiosu, aby zostalo uznane za
pokrzywdzone przestepstwem. Jest to zachowanie nieludzkie, wobec ktorego ofiary przemocy
domowej, a w szczeg6lnoéci matki noworodkéw, niemowlat i matych dzieci sg stawiane w sytuacii
wrecz niewykonalnej i noszgcej znamiona naruszenia art. 40 Konstytucii RP.

W praktyce tzw. “dobro dziecka” wymaga jego wtémej krzywdy w taki sposob, ze matka
musi zanjecha¢ obrony dziecka, aby bylo uznane za pokrzywdzone przestepstwem, co jest torturg,
okrutnym, nieludzkim, ponizajacym dziataniem. Nalezy zauwazy¢, ze w przedstawionym przypadku
matka jest ofiarg zngcania w czasie cigZy, co samo w sobie nosi znamiona szczegdlne. Wobec
zngcania na cigzamej matce zarbwno poprzez przemoc fizyczna jak i psychiczng tj. przewlekly stres,.
ktory wplywa negatywnie na rozwéj dziecka, krzywda dziecka juz zostala dokonana. Jest to
szczeg6lny przypadek wtérmnej wiktymizacji wobec matki i dziecka. Skala zjawiska jest znaczna,
dotyczy wigkszoSci kwestionowanych postanowien dotyczacych opieki i kontaktéw z dzieckiem
toczgcych sig¢ po postgpowaniach karnych sprawach rodzinnych. :

Zasadno§¢ postulowanej zmiany art. 207kk zastuguje na pilne uwzglednienie, gdyz
Konstytucja RP w art. 71 § 2 to wlasnie ten okres wskazuje jako szczeg6lnie chroniony: “Matka przed
- i po urodzeniu dziecka ma prawo do szczegélnej pomocy wiadz publicznych”. Tymczasem, wobec
' przytoczonego stanu prawnego oraz wystepujacej w praktyce niecheci wymiaru sprawiedliwoéci do
uznawania dzieci za pokrzywdzone przestgpstwem - prawo uderza w osoby najstabsze - matki i
dzieci. ‘

Reasumujae, przestepstwo znecania 'ujgte' w XXVI Rozdziale Kodeksu Kamego
zatytulowanym ,,Przestgpstwa przeciwko rodzinie i opiece”, a dokladniej art. 207 § 1i 2 k.k. jest
przestgpstwem bezskutkowym, ktére staje sie dokonane z chwilg zngcania si¢ — niezaleznie od skutku,
jaki spowodowalo. Jednak, aby uznaé przemoc, ktéra dokonywana byla na nienarodzonym dziecku,
prawo wymaga, aby zostato wtornie skrzywdzone przez sprawce po urodzeniu, co wymaga zmiany.

_ . Uczynienie zados¢ tej petycji lezy w interesie publicznym. Pozostawienie status quo bedzie

skutkowaé dalszg bezkamodcig sprawcow, krzywdg dzieci i pokoleniowym przekazywaniem
przemocy. Bez pomocy wymiaru sprawiedliwoéci ofiary nie s3 w stanie sig¢ uchronié swoich dzieci,
uciekaja, s3 wykluczane i karane przez sady za brak wydania dzieci na pewna krzywde lub wycofujg
zeznania i wracajg do sprawcéw, aby mie¢ mozliwo§¢ bezpoéredniej ochrony dzieci, wobec czego
dziecko urodzonme jako ofiara przemocy, pozostaje nia, a przez przemoc jest przekazywana
pokoleniowo. Zmiana art. 207kk w postulowanym zakresie jest zasadna i konieczna, gdyz obecny
stan narusza art. 32 § 1, 38, 40, 71 § 2, 72 § 1 Konstytucji RP.

Wobec powyzszego wnosze jék na wstepie.
Zalaczam kanwe prawng przedstawionego przypadku.

Skladdjaca petycje wyraza zgode na ujawnienie na stronie internetowej podmiotu
rozpatrujacego petycje swojego imienia i nazwiska.



Zalacznik
Kanwa zagadnienia

Jestem matka, ktéra doswiadcza w chwili obecnej problemu niemoznosci ochrony prawnej syna. W sytuacji,
w ktorej znalezlidmy sig, jest tysigce matek.

Moéj synek Jurek jest ofiarg przemocy od zycia poczgtego. Dzi§ ma 15 miesigcy i orzeczenie o
niepetnosprawnosci 10-N. Ujawniajg si¢ dalsze problemy zdrowotne u synka. Prawo go nie chroni.

O zyciu Jurka, maz, jego ojciec biologiczny méwit “grabarz bylby tafiszy”. Bil, szarpat, wyrzucat z domu,
znecat si¢ psychicznie i stosowal przemoc ekonomiczng, kiedy bytam z nim w zagrozonej ciazy. W III
trymestrze dotozy} uderzenia po brzuchu, ktére kontynuowat do 37. tygodnia ciazy (...).

Syn urodzit sig 3.07.2021r. Stal si¢ zaréwno podmiotem przemocy, przedmiotem do zadawania krzywdy
matce jak oraz §wiadkiem przemocy. Ojciec nie zaniechal dzialan pomimo probleméw neurologicznych
dziecka i jego rehabilitacji od 2. miesigca Zycia. ' '

13.08.2020r. maz uderzyt mnie w pologu, gdy trzymalam na r¢kach noworodka. Zdotatam ostoni¢ syna,

przed uderzeniem, ktére moglo go zabi€¢ lub uczynic kaleka. Zalozono Niebieska Kartg i wszczgto

* postgpowanie z urzgdu. Zeznania zloZylam dopiero w dn. 28.11.2020r. po sytuacji grozenia nozem, gdy
trzymatam na rekach niemowle. (...). :

W prowadzonym postgpowaniu . z art. 207 kk uznawano wylacznie moje pokrzywdzenie i
odmawiano przyjecia zeznan na szkodg syna. Bezskutecznie staratam si¢ o ochrone prawna synka, pisma i
whioski objecie §rodkami zapobiegawczymi pozostawiano bez odpowiedzi.

14.04.2021r. w sprawie . ' przed SO w Katowicach (o separacjg zlozong przez meza, ktora .
na moj wniosek zmieniong w rozwod z orzeczeniem) wydano niezabezpieczone kontakty. Kontakty bez
obecnoéci matki, poza miejscem zamieszkania synka, z wydaniem syna przez osoby trzecie sad wydat wobec
ojca biologicznego, ktéry nigdy nie nawigzal wigzi z synem, ktory jest recydywist Niebieskiej Karty juz w
drugim matzenstwie, ktéry ma skrajne zmiany zachowani. Sad nie potrzebowat bieglych, nie zwroci sig o
opinie OZSS. Podczas rozprawy sgdzia krzyczata na mnie i przerywala zeznania “Prosz¢ nie przesadzag, ten
pan nie wyglada agresywnie” wobec  podejrzanego objetego $§rodkami zapobiegawczymi nakazu
opuszczenia mieszkania, zakazu zblizania, dozoru policji na mocy Postanowienia Prokuratury Rejonowej
Sosnowiec-Péloc w Sosnowcu z dn. 28.11.2020, przedtuzanym na kolejne okresy przez: Sad Rejonowy w
Sosnowcu: IX Wydz. Karny ‘

Sad Rejonowy w Sosnowcu:

Sad Rejonowy w Sosnoweu.

Sad Okregowy w Katowicach

Sad Rejonowy w Sosnowcu

Sad zazalenie na niezabezpieczone kontakty oddalit 16.07.2021r. Odmawiano wydania uzasadnienia
(zwr6cono si¢ o konto do zwrotu oplaty, nie podajgc przyczyny. Wg. informacji z Portalu Informacyjnego
Sadéw Powszechnych posiedzeniu przewodniczyla sqdzia wydajaca zaskarzone postanowienie, Ostatecznie
pod postanowieniem podpisat tylko jeden s¢dzia i wydano uzasadnienie po interwencji RPO w pazdziemiku
202 1r. Obecnie prowadzona jest sprawa o zagrozenie karg grzywny za brak realizacji kontaktow.

Wobec oddalenia zazalenia probowatam zatozy¢ postgpowanie o zagrozenie Zycia syna w dn. 2.08.2021r.
Postgpowanie umorzono 21.09.2021r., ztozylam zazalenie 6.10.2021r., 8.10.2021r. prokuratura odmawiata
mi prawa do wniesienia zazalenia jako nieuprawnionej (prokuratura w toku postgpowania nie wystapita o
kuratora).



W dn. 6.10.2021r. zloZylam pismo o uznanie syna pokrzywdzonym w sprawie 2 art, 207kk.

W dn. 14.10.2021z. po roku od wniesienia w dn. 13.10.2020r. zeznawat gloéwny $wiadek - szwagierka, matka
chrzestna Jurka, lekarka rodzinna - Zona brata blizniaka meza. Objeta jest ochrong Komendy Woj ewodzkie;j,
gdyz jej maz - brat blizniak mojego meza jest oskarzonym z art. 207kk o zngcanie nad Zong i dwojgiem .
petnoletnich dzieci. (Do nasilenia zngcania doszlo w tozsamym okresie. W rodzinie generacyjnej meza
* wystgpuje przyzwolenie na przemoc, ktérq uzasadniajq religiq “ojciec ma prawo karal, ojciec ma prawo
zabié¢”, “w niedzielnej Ewangelii mowili, ze pasozyty trzeba tepic” (...).

Po zeznaniach gléwnego §wiadka otrzymalam pismo datowane na 14.10.2021., o wyodr¢bnieniu akt do
wszczecia odrebnego postepowania z art. 207kk. Mimo tego dzialnia - a prawdopodobnie jest to
uznanie synka za pokrzywdzonego, obawiam si¢, Zze sprawa moze ulec umorzeniu. W naszych
sprawach wystepowalo wiele naduzyé. ‘ |

Proszg¢ o pomoc, albowiem najbardziej udokumentowany jest okres znecania w czasie cigZy. Sprawa
~ syna mewatphwne wymaga kuratora procesowego, ktéry uznalby warto$ci Zycia poczetego, wobec
ktérego organa wykaznjq IekcewazZenie. .

Nadmieniam z calym przekonamem moéj maz _}est psychopata (zeznania terapeuty, kledy pozorowat
ratowanie malzefistwa: malo empatii, problemy w relaciach z kobietami: zeznania sprawcy: pierwsza Zona
nazywala go psychopatg - . Po zastosowaniu Srodkéw w
postaci nakazu opuszczenia mieszkania wyrzucatl nas niemowlgciem zimg z domu, usifowal zakladaé sprawy
karne, ponawiat o choroby psychiczne, wykreslit syna z ubezpieczenia NFZ, zmienial dane kontaktowe
dziecka w placéwkach medycznych, przywlaszczyt przedmioty i wystawiat je pod drzwi, przeprowadzit sig '
na ulice réwnolegls i podchodzi pod mieszkanie (...) przez co znajdujemy si¢ w zagrozeniu. ‘
Ponadto skladane przez niego dowody wskazujg, ze wszedt w malzefistwo z zamiarem zngcania,
" gdyz od momentu poznania zabezpieczal si¢ np. piszac na Niebieska Linig, ze cheg sig powiesié w dniu,
kiedy wyznaczaliémy datg §lubu w USC (...).

Sprawa z pewnoscig nie nalezy do najlatwiejszych, ale mdj synek zastuguje na bezpieczne zycie,
‘ktérego mimo usilnych moich starafi nie zaznat, dlatego proszg o pomoc - w imieniu Jurka, oraz innych
dzieci, ktére rodza si¢ jako ofiary przemocy. -

E.acze wyrazy szacunku
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