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KODEKS POSTEPOWANIA KARNEGO,
USTAWA PRAWO O ADWOKATURZE

TEMAT

PRZESZUKANIE POMIESZCZENIA NALEZACEGO DO ADWOKATA
ORAZ ZMIANA ZASAD ZASTOSOWANIA SRODKA
ZAPOBIEGAWCZEGO W POSTACI ZAWIESZENIA ADWOKATA
W WYKONYWANIU ZAWODU



WNOSZACY PETYCJE: petycja zbiorowa

Naczelna Rada Adwokacka.

PRZEDMIOT PETYCJI:

Podja¢ inicjatywe ustawodawcza dotyczacg zmiany ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
Kodeks postgpowania karnego, poprzez zmian¢ zasad przeprowadzania przeszukania
pomieszczenia nalezacego badz bedacego w posiadaniu adwokata oraz zmiany zasad
zastosowania $rodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia adwokata w wykonywaniu

zawodu.

UZASADNIENIE WNOSZACYCH PETYCJE:

Petycja zmierza do wprowadzenia rozwigzan ustawowych, ktéore majg na celu
podwyzszenie, w ramach postepowania karnego, standardow ochrony wykonywania
zawodu zaufania publicznego jakimi jest zawod adwokata, w przypadku przeszukania
pomieszczenia lub miejsca zamknigtego, nalezacego do adwokata albo bedacego w jego
posiadaniu, a takze zmiang zasad w przypadku koniecznosci zastosowania wobec adwokata
W postgpowaniu przygotowawczym, S$rodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia
w wykonywaniu zawodu ($§rodek wskazany w art. 276 k.p.k.).

Ponadto, celem postulowanych zmian jest wyeksponowanie i wzmocnienie
niezalezno$ci zawodu adwokata, w tym przede wszystkim eliminowanie wptywu urzedu
prokuratorskiego na mozliwo$¢ ingerencji w wykonywanie wskazanego zawodu zaufania
publicznego.

W celu realizacji zaproponowanych rozwigzan wnoszacy petycje postuluja po art. 222
§ 2 k.p.k. doda¢ nowy § 3 w nastepujacym brzmieniu: ,,Przed rozpoczgciem przeszukania
pomieszczenia lub miejsca zamknigtego, nalezacego do adwokata albo bedacego w jego
posiadaniu, nalezy o zamierzonym przeszukaniu zawiadomi¢ dziekana wlasciwej
okregowej rady adwokackiej 1 dopusci¢ go lub osobe przez niego wskazang do udziatu
W tej czynnosci”. Jak podniesiono w uzasadnieniu petycji, w obecnym stanie prawnym
nie ma obowigzku zawiadomienia dziekana wlasciwej okregowej rady adwokackiej
I dopuszczenia dziekana lub osoby przez niego wyznaczonej do udzialu w czynnosci
przeszukania pomieszczen nalezacych do adwokata.

Odnoszac si¢ do zmiany w zakresie zawieszenia w wykonywaniu zawodu adwokata
w petycji proponuje si¢ dodanie po art. 276a k.p.k. nowego art. 276b kpk. W §1
proponowanego artykutu postuluje si¢ aby zastosowanie $rodka zapobiegawczego w postaci

zawieszenia w wykonywaniu zawodu w stosunku do oskarzonego bedacego adwokatem,




mogto nastgpi¢ tylko na mocy postanowienia sadu. W § 2 przewidziano, ze
W postanowieniu o zastosowaniu $rodka zapobiegawczego, o ktorym mowa w § 1, nalezy
okresli¢ czas jego trwania, a ponadto oznaczy¢ termin, do ktérego ma trwac (nie dtuzszy
niz 3 miesigce w postgpowaniu przygotowawczym). Proponowany w art. 276b k.p.k. § 3
przewiduje roéwniez elementy konieczne dla wniosku o zastosowanie $rodka
zapobiegawczego, wlasciwos¢ funkcjonalng 1 miejscowa sadu stosujacego S$rodek
zapobiegawczy, uprawnione strony do wzigcia udzialu w posiedzeniu dotyczacym
rozpoznania wniosku, procedure zazaleniowg na postanowienie w przedmiocie
zastosowania $rodka zapobiegawczego, szczegolne okolicznos$ci mogace pozwalac na jego
przedtuzenie, oraz przepisy przejsciowe.

Jednoczes$nie wnoszacy petycje postulujg zmiang ustawy Prawo o adwokaturze,
poprzez dodanie w art. 4b ust. 1 po punkcie 5 punktu 6 w brzmieniu: ,,w razie zastosowania
srodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia w wykonywaniu zawodu, o ktéorym
mowa w art. 276b ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postgpowania karnego
(Dz. U. z 2020 r. poz. 30, 413 i 568). Zmiana w ustawie prawo o adwokaturze ma na celu
doprecyzowanie podstaw zawieszenia w ustawie ustrojowej.

Autorzy petycji przygotowali projekt ustawy wraz z szczegélowym uzasadnieniem.

STAN PRAWNY:':

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2021 r.

poz. 534 ze zm.) w art. 220 § 1 stanowi, ze przeszukania moze dokona¢ prokurator albo
na polecenie sadu lub prokuratora Policja, a w wypadkach wskazanych w ustawie - takze
inny organ.

W wypadkach niecierpigcych zwtoki, jezeli postanowienie sadu lub prokuratora nie
moglo zosta¢ wydane, organ dokonujacy przeszukania okazuje nakaz kierownika swojej
jednostki lub legitymacje stuzbowsg, a nastgpnie zwraca si¢ niezwlocznie do sadu lub
prokuratora o zatwierdzenie przeszukania. Postanowienie sadu lub prokuratora
w przedmiocie zatwierdzenia nalezy doreczyC osobie, u ktorej dokonano przeszukania,
w terminie 7 dni od daty czynno$ci na zgloszone do protokotu zadanie tej osoby. O prawie
zgloszenia zgdania nalezy j3 pouczy¢.

Zgodnie z art. 222 § 1 przy rozpoczgciu przeszukania pomieszczenia lub miejsca
zamknigtego, nalezacego do instytucji panstwowej lub samorzadowej, nalezy o
zamierzonym przeszukaniu zawiadomi¢ kierownika tej instytucji lub jego zastepce albo

organ nadrzedny 1 dopusci¢ ich do udziatu w czynnosci.
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Art. 225 odnosi si¢ do kwestii zwigzanej z ochrong tajemnicy panstwowej, stuzbowe;j
I zawodowej. Zgodnie z § 1 tego przepisu, jezeli kierownik instytucji panstwowej lub
samorzadowej albo tez osoba, u ktorej dokonano zatrzymania rzeczy lub u ktorej
przeprowadza si¢ przeszukanie, oswiadczy, ze wydane lub znalezione przy przeszukaniu
pismo lub inny dokument zawiera informacje niejawne lub wiadomosci objgte tajemnica
zawodowa lub inng tajemnica prawnie chroniong albo ma charakter osobisty, organ
przeprowadzajacy czynno$¢ przekazuje niezwlocznie pismo lub inny dokument bez jego
odczytania prokuratorowi lub sgdowi w opieczgtowanym opakowaniu.

Jezeli obronca lub inna osoba, od ktorej zada si¢ wydania rzeczy lub u ktorej
dokonuje si¢ przeszukania, o$wiadczy, ze wydane lub znalezione w toku przeszukania
pisma lub inne dokumenty obejmuja okolicznos$ci zwigzane z wykonywaniem funkcji
obroncy, organ dokonujacy czynno$ci pozostawia te dokumenty wymienionej osobie bez
zapoznawania si¢ z ich trescig lub wygladem. Jezeli jednak o§wiadczenie osoby niebedacej
obroncg budzi watpliwosci, organ dokonujacy czynno$ci przekazuje te dokumenty
z zachowaniem rygoréw okreSlonych w § 1 sadowi, ktory po zapoznaniu si¢
z dokumentami zwraca je w calosci lub w czgéci, z zachowaniem rygorow okre§lonych
w § 1, osobie, od ktorej je zabrano, albo wydaje postanowienie o ich zatrzymaniu dla celéw
postepowania (art. 225 § 3).

Kodeks  postgpowania  karnego  reguluje  rowniez instytucj¢  $rodkow
zapobiegawczych, ktore mozna stosowaé w celu zabezpieczenia prawidlowego toku
postepowania, a wyjatkowo takze w celu zapobiegnigcia popeknieniu przez oskarzonego
nowego, ciezkiego przestepstwa; mozna je stosowac tylko wtedy, gdy zebrane dowody
wskazujg na duze prawdopodobienstwo, ze oskarzony popetnit przestepstwo (art. 249 § 1).

Zgodnie z art.276 k.p.k. tytutem s$rodka zapobiegawczego mozna zawiesié
oskarzonego w czynno$ciach stuzbowych lub w wykonywaniu zawodu albo nakazaé
powstrzymanie si¢ od okreslonej dziatalnosci lub od prowadzenia okreslonego rodzaju
pojazdéw, lub zakaza¢ ubiegania si¢ o zamodwienia publiczne na czas trwania
postepowania.

Art. 276a k.p.k. stanowi, iz tytulem $rodka zapobiegawczego mozna orzec wobec
oskarzonego o przestepstwo popelnione w stosunku do czlonka personelu medycznego,
w zwigzku z wykonywaniem przez niego czynnos$ci opieki medycznej lub osoby przybranej
personelowi medycznemu do pomocy w zwigzku z wykonywaniem tych czynno$ci, zakaz

zblizania si¢ do pokrzywdzonego na wskazang odleglos¢, zakaz kontaktow lub zakaz




publikacji, w tym =za posrednictwem systemoéw informatycznych 1lub sieci
telekomunikacyjnych tresci godzacych w prawnie chronione dobra pokrzywdzonego.

Ustawa z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2020 r. poz. 1651
ze zm.) w art. 1 § 2 i 4 stanowi, ze adwokat w wykonywaniu swoich obowigzkow
zawodowych podlega tylko ustawom, a takze, iz tytul zawodowy ,,adwokat” podlega
ochronie prawnej.

Adwokat nie moze wykonywa¢ zawodu: jezeli pozostaje w stosunku pracy, jezeli
zostal uznany =za trwale niezdolnego do wykonywania zawodu, jezeli zostat
ubezwlasnowolniony, a takze w sytuacji gdy zostanie w stosunku do niego orzeczona
kara zawieszenia w czynnosciach zawodowych albo tymczasowego zawieszenia
w wykonywaniu czynnosci zawodowych (art. 4b ust. 1, 2, 41 5).

Adwokat obowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat si¢
w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej i obowigzek ten nie moze by¢ ograniczony
w czasie. Ponadto nie mozna zwolni¢ go od obowigzku zachowania tajemnicy zawodowe;j
co do faktow, o ktorych dowiedziat si¢ udzielajac pomocy prawnej lub prowadzac sprawe.

Obowiazek zachowania tajemnicy zawodowej nie dotyczy informacji:
udostepnianych na podstawie przepisow o przeciwdziataniu praniu pienigdzy oraz
finansowaniu terroryzmu, przekazywanych na podstawie przepisow rozdziatu 1la
dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa - w zakresie okreslonym
tymi przepisami.

Obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 27 lutego 2018 r.
w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Zawodu - Kodeks Etyki Adwokackiej (Adwok.2018.2.27) w § 19 stanowi, iz adwokat
zobowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy oraz zabezpieczy¢ przed ujawnieniem
lub niepozadanym wykorzystaniem wszystko, o czym dowiedziat si¢ w zwiagzku
z wykonywaniem obowigzkoéw zawodowych.

W przypadku dokonywanego przeszukania w lokalu, w ktorym adwokat wykonuje
zawod, lub w mieszkaniu prywatnym adwokata, jest on obowigzany zadaé uczestniczenia

W tej czynnosci przedstawiciela samorzadu adwokackiego (§ 20).

INFORMACJE DODATKOWE:

W doktrynie podnosi si¢, ze nawet gdyby organ dokonujacy przeszukania doszedt
do wniosku, ze o$wiadczenie obroncy, iz dokumenty zawieraja informacje niejawne lub

wiadomos$ci objete inng tajemnicg prawnie chroniong, budzi watpliwosci, to mimo to




nie moze zakwestionowanych dokumentow przekaza¢ sadowi z zachowaniem rygoréw
okreslonych w art. 225§ 1, lecz musi je zwr6ci¢ obroncy. Nalezy podkresli¢, ze
rozwigzanie wynikajgce z art. 225 § 3 jest fundamentalne z punktu widzenia gwarancji
prawa do obrony. Jest ono S$cisle zwigzane z bezwzglednym charakterem tajemnicy
obronczej, jak czytamy bowiem w art. 178 pkt 1, nie wolno przestuchiwac jako swiadkow
obroncy albo adwokata lub radcy prawnego dziatajacych na podstawie art. 245 § 1 co do
faktow, o ktorych dowiedzieli si¢ oni, udzielajac porady prawnej lub prowadzac sprawe
(zob. takze R. A. Stefanski, Wykorzystanie dokumentow..., s. 114).

Norma zawarta w art. 225 § 3, obligujaca organ dokonujacy przeszukania do
pozostawienia dokumentow bez zapoznawania si¢ z ich trescig lub wygladem w sytuacji,
gdy obronca o$wiadczy, ze wydane lub znalezione pisma lub inne dokumenty obejmuja
okoliczno$ci zwigzane z wykonywaniem przez niego tej funkcji, znajduje zastosowanie
takze w razie ztozenia takiego o§wiadczenia przez aplikanta adwokackiego, upowaznionego
przez adwokata na podstawie art. 77 pr. adw. do zastgpowania go jako obroncy w sprawie
(postanowienie SN z 26.10.2011 r., | KZP 12/11, OSNKW 2011/10). Analogicznie sytuacja
dotyczy radcow prawnych wykonujacych obowigzki obroncow.

W kwestii ochrony korespondencji adwokata z klientem wypowiedzial si¢ rowniez
Europejski Trybunat Praw Czlowieka, ktory w orzeczeniu z dnia 24 maja 2018 r. w sprawie
Laurenty v. Francja o sygn. akt 28798/13 stwierdzit, ze Korespondencja pomiedzy
adwokatem a jego pozbawionym wolnosci klientem ma charakter uprzywilejowany.
Organy penitencjarne nie moga otwiera¢ listu od adwokata do klienta za wyjatkiem
sytuacji, w ktorej maja uzasadnione powody, aby przypuszczaé, ze w liScie znajduje si¢
element sprzeczny z prawem, ktérego nie mozna ujawni¢ w inny sposob. Dotyczy to takze
notatek przekazywanych w areszcie §ledczym przez adwokata oskarzonemu czy wcze$niej

podejrzanemu.*

OPRACOWAL WICEDYREKTOR

Maciej Kowalski Danuta Antoszkiewicz

! K. Eichstaedt, Kodeks postepowania karnego. Tom I, Ochrona tajemnicy panstwowej, stuzbowej i zawodowe;j,
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