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Opinia do ustawy o szczegolnych rozwiazaniach zwigzanych z potwierdzaniem
aktualnosci nowego oznaczenia oraz nowego stanu prawnego gruntow wydzielonych

w wyniku scalenia gruntéw

(druk nr 836)

I Cel i przedmiot ustawy

Ustawa okresla szczegdlowe rozwigzania zwigzane z potwierdzaniem aktualnosci
nowego oznaczenia oraz nowego stanu prawnego gruntow wydzielonych w wyniku scalenia
gruntow, w przypadku wuchylenia przez sad administracyjny ostatecznej decyzji
o zatwierdzeniu projektu scalenia gruntéw i braku mozliwosci ponownego przeprowadzenia

postepowania scaleniowego.

Zgodnie z postanowieniami art. 2 opiniowanej ustawy w przypadku uchylenia przez sad
administracyjny ostatecznej decyzji o zatwierdzeniu projektu scalenia gruntow 1 braku
mozliwosci ponownego przeprowadzenia postegpowania scaleniowego, nowe dane ujawnione
w ewidencji gruntow 1 budynkdéw, wynikajace z ostatecznej decyzji o zatwierdzeniu projektu
scalenia gruntéw, posiadajg przymiot aktualnosci w zakresie nowego oznaczenia oraz
nowego stanu prawnego gruntow wydzielonych w wyniku scalenia gruntow. Potwierdzenie
aktualnosci danych dla obszaru scalenia gruntow nastgpuje w drodze zaswiadczenia
wydawanego przez starost¢ (art. 3 wust. 1). Ustawa okresla elementy sktadowe tresci
przedmiotowego zaswiadczenia (art. 3 ust. 2) oraz przewiduje, ze zaswiadczenie wydawane
jest z urzedu, modyfikujac tym samym przepisy Kodeksu postepowania dotyczace w zakresie

wydawania zaswiadczen.

ul. Wiejska 6/8, 00-902 Warszawa, tel. 22 694 93 64, e-mail: Miroslaw.Reszczynski @senat.gov.pl



Na mocy ust. 3 w art. 3 starosta dotagcza zaswiadczenie do operatu scaleniowego
przyjetego do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, w terminie 14 dni od

dnia jego wydania.

W mysl art. 4 ust. 1 1 2 opiniowane] ustawy starosta z urzedu wydaje zaswiadczenie
potwierdzajace aktualno$¢ nowych danych, o ktérych mowa w art. 2, dla kazdej jednostki
rejestrowe] gruntOw na obszarze scalenia dla gruntéw o uregulowanym stanie prawnym.
Wskazane zaswiadczenie wydawane jest w terminie w terminie 12 miesiecy od dnia
uchylenia przez sad administracyjny ostatecznej decyzji o zatwierdzeniu projektu scalenia
gruntdw, przy wystagpieniu przestanki braku mozliwosci ponownego przeprowadzenia

postgpowania scaleniowego.

Tak jak w przypadku zaswiadczenia wydawanego w oparciu o art. 2, w ustawie okresla

elementy sktadowe jego tresci (art. 4 ust. 3).

Starosta, w terminie 14 dni od dnia wydania, przekazuje zaswiadczenie do sadu
wlasciwego do prowadzenia ksiggi wieczystej. Stanowi ono podstawe:

—  wpisu z urzedu w dziale I ksiegi wieczystej podstawy oznaczenia nieruchomosci,

—  wykreslenia z urzedu w dziale III ksiegi wieczystej ostrzezenia o niezgodnosci mi¢dzy
stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksigdze wieczystej a rzeczywistym
stanem prawnym, o ktorym mowa w art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiggach wieczystych i hipotece oraz do odmowy wpisu ostrzezenia,

—  oznaczenia nieruchomosci przy zaktadaniu ksiegi wieczyste;j.

Za dokonanie wpiséw oraz od wnioskéw o zalozenie ksiegi wieczystej, o ktorych mowa

powyzej, nie uiszcza si¢ optat sadowych (art. 4 ust. 6).

W art. 6 ustawy zawarto regulacj¢ przejSciowa, ktora (jak wynika ze stanowisk
wyrazanych w toku prac legislacyjnych w Sejmie) w szczegdlnosci dotyczy kwestii
uregulowania stanu prawnego nieruchomosci potozonych we wsi Lipnica Wielka objetych
decyzja Wojta Gminy Nowy Targ z 14 wrzesnia 2006 r. zatwierdzajacej projekt scalenia
gruntéw we wsi Lipnica Wielka oraz decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Nowym Saczu z 21 maja 2008 r., ktore zostaly wyeliminowane z obrotu orzeczeniem sgdu

administracyjnego.

Ustawa wejdzie w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



1. Przebieg prac legislacyjnych

Projekt ustawy zostal wniesiony przez postéw (druk sejmowy nr 2040). Zostat on
skierowany do pierwszego czytania oraz rozpatrzenia w sejmowej Komisji Ustawodawczej.

Prace nad projektem odbywaty si¢ rowniez w powotanej podkomisji.

Komisja po rozpatrzeniu projektu, w tym sprawozdania podkomisji, w dniu
5 pazdziernika 2022 r. wniosla o jego przyjecie w brzmieniu zawartym w sprawozdaniu

(druk sejmowy nr 2664).

W nastepstwie poprawek Komisji zakres pierwotnego przediozenia zostat diametralnie
zmieniony. Projekt zawarty w druku sejmowym nr 2040 dotyczyl potwierdzenia stanu
prawnego nieruchomos$ci objetych postepowaniem scaleniowym i de facto rozwiazywat
konkretny, doniosly spotecznie i prawnie problem — mianowicie uregulowania stanu
prawnego nieruchomosci potozonych we wsi Lipnica Wielka, o ktérym byla mowa powyze;j.
W wyniku poprawek do prawie kazdej jednostki redakcyjnej projektu z druku 2040,
dokonano zmian o charakterze merytorycznym, w skutek czego projekt zawarty
sprawozdaniu Komisji (druk sejmowy nr 2664) dotyczy tak naprawde potwierdzenia
aktualno$ci w katastrze nieruchomosci oraz stanowi¢ ma podstawe do dokonania zmian

w ksiegach wieczystych.

W trakcie drugiego czytania nie wniesiono poprawek. Sejm uchwalit ustawe na 63.
posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2022 r. w brzmieniu proponowanym przez Komisje.
Za jej uchwaleniem opowiedziato si¢ 418 postéw, 1 poset byt przeciw, nikt nie wstrzymat si¢

od glosu.

I11. Uwaga szczegélowa

Art. 4 ust. 2 — zgodnie z przywolanym przepisem starosta wydaje zaswiadczenie,
o ktorym mowa w ust. 1 tego artykutu, w terminie 12 miesigcy od dnia uchylenia przez sad
administracyjny ostatecznej decyzji o zatwierdzeniu projektu scalenia gruntow i braku
mozliwo$ci ponownego przeprowadzenia postgpowania scaleniowego. W obecnym brzmieniu
przepis jest nieprecyzyjny, jesli chodzi o sposdb wyznaczenia 12—miesigcznego terminu na
wydanie zaswiadczenia. Wydaje si¢, iz w tym przypadku brak mozliwosci ponownego
przeprowadzenia postgpowania scaleniowego jest dodatkowa przestanka, ktéra musi

wystapi¢, azeby starosta mogt wydaé stosowne za§wiadczenie, we wskazanym granicznym



12—miesieczneym terminie. Wydaje si¢, ze taka jest intencja ustawodawcy. Majac powyzsze

na uwadze sformutowano ponizszg poprawke.
Propozycja poprawki.:

—wart. 4 wust. 2 wyrazy ,,i braku” zastepuje si¢ wyrazami ,,w przypadku braku”.
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