
U C H WA Ł A  

S E N A T U  R Z E C Z Y P O S P O L I T E J  P O L S K I E J  

z dnia 6 października 2022 r. 

w sprawie ustawy o medycynie laboratoryjnej 

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 

15 września 2022 r. ustawy o medycynie laboratoryjnej, wprowadza do jej tekstu następujące 

poprawki: 

1)  w art. 2 przed pkt 1 dodaje się pkt … w brzmieniu: 

„…) informacja diagnostyczna – informacja udzielana pacjentowi przez diagnostę 

laboratoryjnego w zakresie uzyskanych przez pacjenta wyników badań 

laboratoryjnych, ze szczególnym uwzględnieniem wskazania pilności 

i konieczności skonsultowania wyników z lekarzem, który podejmuje decyzję, co 

do dalszych działań diagnostycznych i terapeutycznych;”; 

2)  w art. 3 w pkt 3 kropkę zastępuje się średnikiem i dodaje się pkt 4 i 5 w brzmieniu: 

„4) udział w zespołach diagnostyczno–terapeutycznych; 

5) udział w zespołach konsultacyjnych.”; 

3)  w art. 6 ust. 1 otrzymuje brzmienie: 

„1. Wykonywanie zawodu diagnosty laboratoryjnego ma na celu ochronę 

zdrowia pacjenta oraz ochronę zdrowia publicznego i polega na wykonywaniu 

czynności medycyny laboratoryjnej w laboratorium oraz zakładzie patomorfologii 

i jednostce organizacyjnej publicznej służby krwi.”; 

4)  w art. 6 w ust. 2 w pkt 10 kropkę zastępuje się średnikiem i dodaje się pkt 11 

w brzmieniu: 

„11) udzielanie informacji diagnostycznej.”; 

5)  w art. 11 w ust. 1 w pkt 3 i 4 wyrazy „do dnia 31 grudnia 2028 r.” zastępuje się 
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wyrazami „do dnia 31 grudnia 2026 r.”; 

6)  w art. 11 w ust. 1 w pkt 4 wyrazy „z zastrzeżeniem ust. 2” zastępuje się wyrazami 

„z uwzględnieniem ust. 2”; 

7)  w art. 31 w ust. 1 skreśla się wyrazy „albo po uzyskaniu decyzji, o której mowa 

w art. 63 ust. 1,”; 

8)  w art. 32 w ust. 2 w pkt 3 skreśla się wyrazy „lub decyzję, o której mowa w art. 63 

ust. 1”; 

9)  w art. 47: 

a) w ust. 3 skreśla się wyrazy „albo osoba, o której mowa w art. 63 ust. 1”, 

b) w ust. 9 skreśla się wyrazy „albo osoba posiadająca decyzję, o której mowa 

w art. 63 ust. 1”; 

10)  w art. 50 w ust. 2 skreśla się pkt 7; 

11)  w art. 52: 

a) w ust. 4 skreśla się wyrazy „albo decyzję, o której mowa w art. 63 ust. 1,”, 

b) w ust. 8 skreśla się wyrazy „albo decyzji, o której mowa w art. 63 ust. 1,”; 

12)  w art. 62 w ust. 4 wyrazy „z zastrzeżeniem ust. 13” zastępuje się wyrazami 

„z uwzględnieniem ust. 13”; 

13)  skreśla się art. 63; 

14)  w art. 70 skreśla się wyrazy „Unii Europejskiej lub państw członkowskich 

Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) – stron umowy 

o Europejskim Obszarze Gospodarczym”; 
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15)  w art. 80: 

a) w ust. 1 w pkt 6 po wyrazach „z oskarżenia publicznego lub” dodaje się wyraz 

„umyślne”, 

b) w ust. 3 pkt 1 otrzymuje brzmienie: 

„1) w razie wszczęcia przeciwko osobie go sprawującej postępowania w sprawie 

popełnienia umyślnego przestępstwa ściganego z oskarżenia publicznego 

lub umyślnego przestępstwa skarbowego;”; 

16)  w art. 85 w pkt 1, 2 i 4 wyrazy „z zastrzeżeniem” zastępuje się wyrazami 

„z wyjątkiem”; 

17)  w art. 110 w pkt 3 wyrazy „z zastrzeżeniem” zastępuje się wyrazami „z wyjątkiem”; 

18)  w art. 123: 

a) w ust. 3: 

– w pkt 1 wyrazy „postanowienia, o których mowa” zastępuje się wyrazami 

„postanowienie w sprawie, o której mowa”, 

– w pkt 2 wyraz „postanowienia” zastępuje się wyrazem „postanowienie”, 

b) w ust. 4 wyrazy „Postanowienia, o których mowa” zastępuje się wyrazami 

„Postanowienie w sprawie, o której mowa”; 

19)  w art. 149 skreśla się pkt 5–11; 

20)  skreśla się art. 152–154; 

21)  w art. 155 w ust. 3 po wyrazach „zachowuje swoją funkcję” dodaje się wyrazy 

„nie dłużej niż do dnia 31 grudnia 2026 r.”; 

22)  w art. 157 w ust. 2 wyrazy „posiadających akredytację” zastępuje się wyrazem 

„szkolących”; 
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23)  w art. 166: 

a) w pkt 1 skreśla się wyrazy „1–4 i 12–17”, 

b) skreśla się pkt 2. 

 

 

 MARSZAŁEK SENATU 

 

 

 

 Tomasz GRODZKI 



U Z A S A D N I E N I E  

 

Senat, po rozpatrzeniu ustawy z dnia 15 września 2022 r. o medycynie laboratoryjnej, 

postanowił wprowadzić do jej tekstu 23 poprawki. 

W ocenie Senatu diagności laboratoryjni wykonują zawód medyczny, który zapewnia 

wszechstronne przygotowanie do opieki medycznej nad pacjentem. W związku z tym Senat, 

uznał za zasadne przyznanie diagnostom laboratoryjnym uprawnień w zakresie udzielania 

informacji diagnostycznej w ramach szeroko rozumianej opieki medycznej nad pacjentem 

(poprawki nr 1 i 4). 

Ponadto Senat uznał za właściwe rozszerzenie zakresu czynności medycyny 

laboratoryjnej o możliwość udziału diagnostów laboratoryjnych w zespołach diagnostyczno-

terapeutycznych i konsultacyjnych (poprawka nr 2). 

Podkreślając, że wykonywanie zawodu diagnosty laboratoryjnego ma na celu ochronę 

w szczególności zdrowia pacjenta, Senat uznał za właściwe, aby wprost określić, że 

wykonywanie tego zawodu polega na wykonywaniu czynności medycyny laboratoryjnej 

również w zakładzie patomorfologii oraz jednostce organizacyjnej publicznej służby krwi 

(poprawka nr 3). 

Ponadto w ocenie Senatu utrzymanie możliwości wykonywania zawodu diagnosty 

laboratoryjnego po ukończeniu innego kierunku niż analityka medyczna lub medycyna 

laboratoryjna do dnia 31 grudnia 2028 r. jest okresem zbyt długim i uznał za celowe jego 

skrócenie do dnia 31 grudnia 2026 r. (poprawka nr 5). 

W art. 63 ustawa przewiduje możliwość uznania dorobku naukowego lub zawodowego 

w danej dziedzinie medycyny laboratoryjnej za równoważny ze zrealizowaniem programu 

szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie przez diagnostę laboratoryjnego. Zdaniem 

Senatu diagności laboratoryjni powinni jednak stale podnosić swoje kwalifikacje w ramach 

szkoleń specjalizacyjnych i w związku z tym Senat uznał za zasadne usunięcie tej regulacji 

(poprawki nr 7, 8, 9, 10, 11 i 13). 

Jednocześnie Senat nie znalazł uzasadnienia dla utrzymania regulacji, która powoduje, 

że organy Konfederacji Szwajcarskiej nie będą mogły zwracać się o udzielenie informacji 

na temat prawa wykonywania zawodu diagnosty laboratoryjnego przez wskazaną osobę. 

W celu zmiany tej sytuacji Senat przyjął poprawkę nr 14. 
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Ponadto Senat uznał za konieczne uściślenie przesłanki wygaśnięcia oraz zawieszenia 

mandatu członka organu samorządu poprzez wskazanie, że taką przesłanką jest popełnienie 

umyślnego przestępstwa skarbowego (poprawka nr 15). 

Senat zauważa także, że regulacje uzależniające możliwość tworzenia i likwidacji 

samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej, dla którego podmiotem tworzącym 

jest uczelnia medyczna, od uzyskania zgody ministra właściwego do spraw szkolnictwa 

wyższego i nauki oraz ministra właściwego do spraw zdrowia zostały dokonane poprawkami 

wniesionymi w Sejmie na etapie drugiego czytania. Regulacje te nie przeszły pełnej 

procedury trzech czytań i wykroczyły poza materię projektu ustawy przekazanego do Sejmu. 

Nie mogły być objęte w pełni przemyślanym zamiarem legislacyjnym jak również 

obowiązkowymi konsultacjami społecznymi. Oznacza to, że w świetle orzecznictwa 

Trybunału Konstytucyjnego przepisy te mogą być uznane za niezgodne z art. 118 ust. 1 

oraz art. 119 ust. 1 Konstytucji. W związku z powyższym Senat uznał za konieczne usunięcie 

tych regulacji (poprawki nr 19, 20 i 23). 

Ustawa przewiduje, że kierownik laboratorium, który w dniu jej wejścia w życie 

nie spełnia określonych wymagań, zachowuje swoją funkcję. Senat nie podzielił zasadności 

takiego rozwiązania i uznał za właściwie określenie terminu, do upływu którego kierownik 

laboratorium będzie mógł pełnić swoją funkcję to jest nie dłużej niż do końca 2026 roku 

(poprawka nr 21). 

Jednocześnie przyjmując poprawki nr 6, 12, 16 i 17 Senat uznał za celowe 

uwzględnienie rekomendacji legislacyjnych w odniesieniu do sposobu formułowania 

zastrzeżeń w przepisach ustawy. 

Ponadto przyjmując poprawki nr 18 i 22 Senat miał na celu doprecyzowanie odesłań 

zastosowanych w określonych przepisach. 

 

 


