UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 6 sierpnia 2021 r.

W sprawie ustawy o zmianie ustawy o Instytucie Solidarnosci i Mestwa imienia Witolda

Pileckiego oraz niektorych innych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 8 lipca 2021 r.
ustawy o zmianie ustawy o Instytucie Solidarnosci 1 Me¢stwa imienia Witolda Pileckiego oraz

niektdrych innych ustaw, wprowadza do jej tekstu nastgpujace poprawki:

1) w art. 1 w pkt 5, w art. 4c w ust. 1 skresla si¢ wyrazy ,,, w tym w formie spotki
kapitalowe;”;
2) w art. 1 w pkt 6, pkt 6a otrzymuje brzmienie:

,0a) przedstawianie corocznie, nie pdzniej niz do dnia 31 marca, sprawozdania
z dziatalnosci Instytutu sejmowym 1 senackim komisjom wilasciwym ze

wzgledu na przedmiotowy zakres ich dziatania;”.

MARSZALEK SENATU

TOMASZ GRODZKI



UZASADNIENIE

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 8 lipca 2021 r.
ustawy o zmianie ustawy o Instytucie Solidarnosci i Mestwa imienia Witolda Pileckiego oraz

niektorych innych ustaw, przyjal dwie poprawki do jej tekstu.

Senat odnidst si¢ do przyjetego w toku prac sejmowych rozwigzania, zgodnie z ktorym
Dyrektor Instytutu Solidarnosci 1 M¢stwa imienia Witolda Pileckiego zostat zobowigzany do
corocznego przedktadania sprawozdania z dziatalno$ci Instytutu sejmowej Komisji Spraw
Zagranicznych oraz Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu celem uzyskania oceny Komisji
Spraw Zagranicznych oraz Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu pod katem skutecznosci
realizacji zadan 1 celéw Instytutu oraz efektywnosci gospodarowania srodkami finansowymi
(art. 1 pkt 6 nowelizacji). Zdaniem Izby, regulacja ta wymaga korekty w dwdch aspektach; po
pierwsze: sposobu wskazania komisji, ktérym bedzie przedstawiane sprawozdanie, po

drugie: oczekiwanych konsekwencji przedstawienia tego sprawozdania.

Wskazanie w art. 8 pkt 6a ustawy nowelizowanej komisji wlasciwych do rozpatrzenia
sprawozdania Instytutu poprzez podanie ich nazw wiasnych (Komisja Spraw Zagranicznych,
Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu) zamiast odniesienia si¢ do przedmiotowego zakresu
dziatania tych komisji skutkowaé bedzie konieczno$cig nowelizacji ustawy w sytuacji zmiany
art. 18 Regulaminu Sejmu, okreslajacego nazwy sejmowych komisji statych. Takie
rozwigzanie nie moze by¢ uznane za prawidlowe legislacyjnie, gdyz nie stuzy ono

zapewnieniu stabilnos$ci regulacji prawne;.

Zakwestionowano takze celowo$¢ corocznego sporzadzania przez wskazane komisje
sejmowe oceny ,, pod kqtem skutecznosci realizacji zadan i celow Instytutu oraz efektywnosci
gospodarowania srodkami finansowymi”, biorac pod uwage, iz ocena ta nie moglaby stuzy¢
podjeciu dziatan o charakterze nadzorczym w stosunku do Instytutu. Zgodnie bowiem z art. 2
ust. 4 ustawy nowelizowanej, nadzor nad Instytutem, bedacym instytutem badawczym,
sprawuje minister wlasciwy do spraw kultury 1 ochrony dziedzictwa narodowego, w oparciu o
przepisy ustawy zdnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych. Zdaniem Izby,
dziatalno$¢ komisji sejmowych powinna ograniczac si¢ do zapoznania si¢ ze sprawozdaniem

z dzialalnos$ci Instytutu.



Bioragc pod uwage, iz dzialalno$¢ naukowa, edukacyjna i wydawnicza Instytutu
Pileckiego stuzaca poznaniu i upowszechnieniu wiedzy na temat historii Polski w XX wieku
jest przedmiotem zainteresowania Senatu, wskazano, iz komisje senackie rowniez beda
adresatem corocznych sprawozdan z dziatalnosci Instytutu. Poprawka nr 2 obejmuje

wszystkie kwestie przedstawione powyzsze;j.

Senat zmodyfikowat takze przepis, ktory stanowi podstawe prawna do tworzenia
podmiotow zaleznych przez Instytut (art. 4c ust. 1 ustawy nowelizowanej). Poprawka nr 1
skresla te czg$¢ przepisu, ktora stanowi, ze podmiot zalezny moze by¢ utworzony w formie

spotki kapitatowej, uznajac ja za zbgdna, gdyz niezawierajacag nowosci normatywne;.



