UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

7 dnia 7 czerwca 2018 r.

W sprawie ustawy o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku

oraz niektorych innych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 10 maja 2018 r.

ustawy o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci inadzoru rynku oraz niektorych

innych ustaw, wprowadza do jej tekstu nastepujace poprawki:

1)

2)

3)

w art. 1 w pkt 7 w lit. b, zdanie trzecie otrzymuje brzmienie:

»W razie zaprzestania spelniania przez notyfikowana jednostke oceniajaca
zgodno$¢ wymagan Ilub niedopelniania przez nig obowigzkoéw okreslonych
w rozporzadzeniu (UE) 2016/424, rozporzadzeniu (UE) 2016/425 lub rozporzadzeniu
(UE) 2016/426, zdanie pierwsze i drugie stosuje si¢ odpowiednio.”;

wart. 1:
a) w pkt 29, w ust. 1 po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a w brzmieniu:
,2a) zaprzestania udostepniania wyrobu,”,

b) w pkt 30 w lit. b, w ust. 2 we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazach
,wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku,” dodaje si¢ wyrazy ,,zaprzestanie
udostgpniania wyrobu,”,

c) w pkt 31 w lit. ¢, w ust. 4 we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazach

2

,wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku,” dodaje si¢ wyrazy ,,zaprzestanie

udostepniania wyrobu,”;

w art. 1 w pkt 31 w lit. ¢, w ust. 4 we wprowadzeniu do wyliczenia wyrazy ,,Jezeli
stwierdzono, ze wyrdb spetnia wymagania, a mimo to stwarza zagrozenie, a takze
w przypadku gdy stwierdzono niezgodnos$ci formalne, a strona postgpowania,
0 ktéorym mowa w ust. 1,” zastgpuje si¢ wyrazami ,,Jezeli stwierdzono, ze wyrob

spetnia wymagania, a mimo to stwarza zagrozenie albo wyrob spelnia wymagania,



4)

amimo to stwarza zagrozenie i1 stwierdzono niezgodnosci formalne, a strona

postepowania”;

w art. 12 w ust. 1 w pkt 1-5 wyrazy ,,niestwarzaniem niebezpieczenstwa” zastgpuje

si¢ wyrazami ,,niestwarzaniem zagrozenia”.
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UZASADNIENIE

Senat, po rozpatrzeniu ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o zmianie ustawy o systemach
oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku oraz niektorych innych ustaw, wprowadzit do jej tekstu 4

poprawki.

Poprawka nr 1 zmierza do zapewnienia nalezytej precyzji przepisowi, na podstawie
ktérego minister uzyska prawo do wydania decyzji o zawieszeniu, ograniczeniu lub cofnigciu
autoryzacji w przypadku, gdy notyfikowana jednostka oceniajaca zgodnos¢ nie dopelni
wymagan lub obowigzkow okre§lonych w rozporzadzeniu (UE) 2016/424, rozporzadzeniu
(UE) 2016/425 lub rozporzadzeniu (UE) 2016/426. Zgodnie z dotychczasowym brzmieniem
art. 27 ust. 5 zdanie trzecie ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku (art. 1 pkt 7
lit. b noweli) ,,Do notyfikowanych jednostek oceniajacych zgodnos¢, dla ktorych wymagania
1 obowiazki okreslono w rozporzadzeniu (UE) 2016/424, rozporzadzeniu (UE) 2016/425 lub
rozporzadzeniu (UE) 2016/426, zdanie pierwsze i1 drugie stosuje si¢ odpowiednio.”. Zdanie
pierwsze 1 drugie nie stanowig jednak o notyfikowanych jednostkach oceniajacych, a o
skutkach niespelnienia przez te jednostki warunkoéw, o ktorych mowa we wczesniejszych

przepisach.

Poprawka nr 2 wskazuje, ze decyzja o zakazie udostgpniania wyrobu musi by¢
poprzedzona postanowieniem wzywajacym do zaprzestania jego udostgpniania i
wyznaczajagcym termin na wykonanie postanowienia. Na podstawie art. 84 ust. 2 ustawy o
systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku w dotychczasowym brzmieniu (art. 1 pkt 30
noweli), organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie, w drodze decyzji, m.in. zakazuje
udostgpniania wyrobu. W przeciwienstwie do innych decyzji wydawanych w oparciu o ten
przepis, decyzja o zakazie udost¢pniania wyrobu nie jest jednak poprzedzona

postanowieniem, o ktérym mowa w art. 82 ust.1.

Poprawka nr 3 przesadza o charakterze prawnym stwierdzenia niezgodnosci formalnych,
jako przestanki wszczgcia przez organ nadzoru rynku postgpowania administracyjnego
zmierzajacego do wyeliminowania wyrobu z obrotu. W mys$l art. 85 ust. 1 ustawy o
systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku (art. 1 pkt 31 lit. a noweli), organ nadzoru rynku
wszczyna postgpowanie z urzgdu, w przypadku gdy ustalenia kontroli wskazuja, ze
wprowadzony do obrotu lub oddany do uzytku wyrdb spelnia wymagania, a mimo to

stwarza zagrozenie albo wyréb spelnia wymagania, a mimo to stwarza zagrozenie i



stwierdzono niezgodnos$ci formalne. Z drugiej strony art. 85 ust. 4 nakazuje organowi
wydanie odpowiedniej decyzji, jezeli stwierdzono, ze wyréb spelnia wymagania, a mimo to
stwarza zagrozenie, a takze w przypadku gdy stwierdzono niezgodnosci formalne.
Senatorowie wyszli z zatozenia, ze wlasciwa jest ta pierwsza konstrukcja, tzn. niezgodnos$ci
formalne nie sg niezalezng przestanka wszczecia przez organ nadzoru rynku postepowania

administracyjnego.

Poprawka nr 4 Senat ujednolicil terminologi¢ stosowang w ustawie zmienianej oraz w
przepisach przejsciowych ustawy zmieniajacej. W art. 12 w ust. 1 w pkt 1-5 noweli uzyto
okreslenia ,,spelnienie wymagan i1 niestwarzanie niebezpieczenstwa, w rozumieniu ustawy
zmienianej w art. 1”. W ustawie o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku nie uzywa sie

jednak okre$lenia ,,stwarzanie niebezpieczenstwa” a ,,stwarzanie zagrozenia”.



