UCHWALA

SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 21 pazdziernika 2010 r.

w sprawie ustawy o rezerwach strategicznych

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 24 wrze$nia

2010 r. ustawy o rezerwach strategicznych, wprowadza do jej tekstu nastepujace poprawki:

1))

2)

3)

4)

5)

6)

w art. 14 skresla si¢ ust. 2;
w art. 16 skresla sie ust. 4;
w art. 22 skresla si¢ ust. 6;
w art. 23 w ust. 1:
a) w zdaniu pierwszym skresla si¢ wyrazy "za ich zgoda,",
b) zdanie drugie otrzymuje brzmienie:
"Umowa, o ktérej mowa w zdaniu poprzedzajacym, okresla szczegdtowe warunki
nieodptatnego przekazania zlikwidowanych rezerw strategicznych.";

w art. 25 w ust. 2 wyrazy "i ust. 4 — 6" zastepuje si¢ wyrazami ", ust. 41 5";

w art. 26 skresla si¢ ust. 3.

WICEMARSZALEK SENATU
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Uzasadnienie

Na posiedzeniu w dniu 21 pazdziernika 2010 r. Senat rozpatrzyt ustawg o rezerwach

strategicznych i1 uchwalit do niej 6 poprawek.

W art. 14 ust. 1 ustawa przewiduje, iz minister wtasciwy do spraw gospodarki moze
w drodze decyzji utworzy¢ rezerwy strategiczne nieobjete Rzadowym Programem Rezerw
Strategicznych, w okreslonych w tym przepisie przypadkach. W ust. 2 za$§ zawarta zostata
regulacja, iz koszty utworzenia takich rezerw finansowane sa ze $rodkow rezerwy celowej,
o ktorej mowa w art. 12 ustawy. Majac na uwadze tres¢ art. 12. ust. 4, zgodnie z ktorym
przywotana rezerwg celowa przeznacza si¢ na finansowanie m.in. kosztOw utworzenia rezerw
nieobjetych wymienionym powyzej Programem, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1 ustawy,
wydaje sig, ze kwestia finansowania utworzenia tego rodzaju rezerw strategicznych, zostata
w sposOb wyczerpujacy uregulowana w art. 12 ust. 4 ustawy. W opinii Izby przepis
art. 14 ust. 2 stanowi zbedne powtdrzenie, ktore nie powinno wystgpowaé w ustawie
(poprawka nr 1).

W przepisach dotyczacych umowy przechowania okreslonego asortymentu rezerw
strategicznych, w art. 16 ust. 4 ustawa przewiduje, ze okreslony podmiot bedacy strona
umowy przechowania ponosi odpowiedzialno$¢ za stan rezerw oddanych na przechowanie
oraz jest obowigzany do ochrony magazynoéw, w ktérych rezerwy te sa przechowywane,
na warunkach okre$lonych w tej umowie. Nalezy podkresli¢, iz w ust. 2 art. 16 okreslony
zostal minimalny zakres postanowien, jakie powinny by¢ zawarte w umowie przechowania,
w tym: warunki przechowywania rezerw strategicznych zapewniajace utrzymanie wtasciwego
ich stanu ilo$ciowego i jakoSciowego, sposdb przechowywania rezerw, wymagania dotyczace
urzadzenia 1 oznakowania oraz ochrony magazyndéw, w ktorych rezerwy strategiczne bgda
przechowywane oraz zasady odpowiedzialnosci stron za niedotrzymanie warunkow umowy.
Tym samym przepis art. 16 ust. 4 nie ustanawia innego rodzaju odpowiedzialnos$ci podmiotu
bedacego strong umowy przechowania, niz przewidziana jej postanowieniami.

W opinii Senatu formuta zastosowana w przepisie art. 16 ust. 4 ma jedynie charakter
informacyjny, przyktadowy, potwierdzajacy oczywisty fakt. Nie shuzy zatem wyrazeniu
normy prawnej i jako taka nie powinna by¢ zamieszczona w ustawie (poprawka nr 2).

W art. 22 w ust. 6 uchwalona przez Sejm ustawa przewiduje, iz w przypadku gdy
zlikwidowane rezerwy strategiczne sa odpadami, Agencja postgpuje zgodnie z zasadami

gospodarowania odpadami, okreslonymi w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach
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(Dz. U. z 2007 r. Nr 39, poz. 251, z p6ézn. zm.). Majac na uwadze norme¢ zawarta
w art. 8 ustawy o odpadach, formutujaca generalny zakaz postgpowania z odpadami w sposob
sprzeczny z przepisami tej ustawy, jak réwniez przepis art. 7 zgodnie z ktorym posiadacz
odpadow (kazdy, kto faktycznie wtada odpadami: wytworca odpadow, inna osoba fizyczna,
osoba prawna lub jednostka organizacyjna) jest obowigzany postgpowaé¢ z nimi wedlug
wymagan okreslonych przez zasady gospodarowania odpadami, tj. zasady wyrazone
w rozdziale 2 tej ustawy, uzasadnione wydaje sig¢, ze regulacja art. 22 ust. 6, powtarza
obowiazki w zakresie postgpowania z odpadami, ktore wynikaja juz z postanowien ustawy
o odpadach.

Senat stanal na stanowisku, iz przepis art. 22 w ust. 6, jako niezawierajacy wartosci
normatywnej nie powinien by¢ zamieszczony w ustawie 1 w zwiazku z tym postanowit o jego
wyeliminowaniu (poprawka nr 3).

W przepisie art. 23 ust. 1 zawarta zostata regulacja, zgodnie z ktéra w przypadku gdy
nie zlozono ofert zakupu asortymentu zlikwidowanych rezerw strategicznych Agencja
Rezerw Materialowych, na podstawie umowy, nieodplatnie przekazuje ten asortyment
panstwowym jednostkom organizacyjnym, jednostkom samorzadu terytorialnego lub
utworzonym przez nie jednostkom organizacyjnym. Jednocze$nie przepis przewiduje,
ze nastapi to za zgoda, tych jednostek. Zdaniem Izby umowa jest w istocie zgodnym
porozumieniem dwoch lub wigcej stron, trudno zatem wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej
umowa zostaje zawarta w inny sposob niz przez zgodne o$wiadczenia woli stron.

Majac powyzsze na uwadze Senat w poprawce nr 4 usuwa z przepisu zbedne
wyrazenie. Poprawka ta zmienia ponadto redakcje zdania drugiego tego przepisu.

W poprawce nr 5 Senat koryguje wystepujace w przepisie odestanie. Poprawka
ta uwzglednia zmiang wynikajaca z poprawki nr 3.

W poprawce nr 6 Izba, stosujac si¢ do dyrektywy wyrazonej w § 4 ust. 1 Zasad
techniki prawodawczej, zgodnie z ktéra ustawa nie moze powtarza¢ przepisOw
zamieszczonych w innych ustawach, eliminuje z ustawy o rezerwach strategicznych przepis

art. 26 ust. 3.



