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Warszawa, dnia 5 listopada 2008 r.

Pan

Lech Czapla
Zastepca Szefa
Kancelarii Sejmu

fotew, e |
W odpowiedzi na pisma z dnia 2 pazdziernika 2008 r. dotyczace poselskich projekidéw

ustaw o zmianie ustawy — Kodeks karny, zlozonych przez:
- Klub Parlamentarny ,, Prawo i Sprawiedliwo$é”

- Klub Parlamenr&my » Lewica”

w zataczeniu przesylam opinig¢ Naczelnej Rady Adwokackie].

THE POLISH BAR COUNCIL «

CONSEIL NATIONAL DES BARREAUX »
REPRESENTATIVE OFPFICE, "RESIDENCE BELLIA

POLNISCHE RECHTSANWALTSKAMMER » TNABHBIL CoRET AOBOKATOR

RR", RUF BELLIARD

205, BTE 8, 1040 BRUSSELS

TEL/ FAX (+32 2} 2a0 31 30

Do druku nr 1288 128.6_ |
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Warszawa, dnia 26 listopada 2008 r,

Opinia Naczelnej Rady Adwokackiej

dotyczaca pa&ekk:‘ega Drojektu ustawy} @ zhtianie ustawy - Kodeks karny

wywoluje powazne trudnosci interpretacyjne.

Nie wydaje sig wiee by zagadnienia, ktdre projektodawcy chea uregulowagd przy poﬁmcy
kol.ejnjch Zakazow prﬁwno-kamych byly na tyle doniosle, ze Wymagajq natychmiastowej
‘regulacii prawnej i io o charakterze penalnym,

Nie nalezy wszakze zapominaé o tym, ze trwaja prace nad nowa kodyfikacja prawa karnego
materialnego i opiniowane propozycje mozna traktowad jako wnioski de lege Jerenda.

Odnosnie projektu wprowadzenia art. 200 a k.k.

Tworzenie NOWego typu przestepstwa w | przepisie art. 200 a kk. uwazam za chybione.
Niezwykle trudno bowiem precyzyjnie odrézmic pDW&ZnéL dyskusje na temat dolnej granicy
wicku maloletnich, ktéra nie wplywa ujemnie na rozwdj fizyczny ozy psychiczny
mailoletniego, od erpowiedzi, ktérych jawnym czy ukrytym celem jest naklanianie 0s6b
doroslych czy tez maioletnich do popelnienia czyn6w zabronionych opisanych w Przepisach
art. 200 par. 112 k.k. | |

Przypomnie¢ nalezy Autorom nowelizacji k.k., Ze przepis art. 255 par. 1 kk. pozwala
pociagnaé¢ do odpowiedzialnodei karnej osoby, ktére publicznie nawoluja do popelniania
wystepkéw, w tym réwniez z art. 200 kk., a sankcja przewidziana za to brzestepstwo jest

identyczna jak proponowana w opiniowanym projekcie,
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Odnosnie projektu wprowadzenia art. 256 par. 2 I k.

Projekt zawiera wiele kazuistyeznie ujetych znamion brzestepstwa, a przez to jest malo
czytelny, zwlaszcza, ze nie wskazuje zamiaru kierunkowego - celu dziatania. Z tych przyczyn
niektére znamiona Proponowanej legislacji krzyzuja sie ze znamionami przepisu art, 256 par.
! kk. Z kolei niektére znamiona / np. posiadanie / s ujgte zbyt szeroka, co prowadziloby do |
niepozadanego rozszerzenia penalizaci. |
.0 ile uzna¢ intencje Autoréw proponowanej noﬁelizacji za stuszng, to - jak sie zdaje - ten ’
c:el, mianowicie rozszerzenie penaliéacji 0 czynnosei, ktdre poprzedzaja niejako realizacje .
znamion typu przestepstwa, z art. 256 kk., uzyskaé mozna Przez wprowadzenie przepisu par.
2 ktbry uznaje za karalne przygotowanie do przestepstwa z art. 256 kk, przeredagowanego

jako art. 236 par. 1 kk..

ADWOKAT DR JACEK KRUK



