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W nawigzaniu do pisma z dnia 16 grudnia 2011 r.,, nr GMS-WP-173-16/11,
dotyczacego przedstawionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu ustawy o
zmianie ustawy o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskie oraz o pieczeciach
panstwowych i ustawie o sporcie, przekazanego do zaopiniowania przez Prokuratora
Generalnego w trybie art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz.
U. z 2008 r. N17, poz. 39, z pdZn. zm.), uprzejmie przedstawiam nast¢pujace stanowisko.

W ustawie z dnia 31 stycznia 1980 r. o godle, brawach i hymnie Rzeczypospolitej
Polskiej oraz o pieczgciach panstwowych (Dz. U. z 2005 r. Nr 235, poz. 2000, j.t., z pdzn.
zm.), dalej u.g.b.h., proponuje si¢ dodanie art. 5a wprowadzajacego obowigzek uzywania
godla Rzeczypospolitej Polskiej w stroju reprezentacji kraju lub w stroju reprezentacji
olimpijskiej. Jednoczesnie projektowany przepis, w ust. 2, przewiduje od powyzszej reguly
wyjatek. W sytuacji, gdy przepisy mig¢dzynarodowej organizacji sportowej dziatajacej w
danym sporcie, do ktérej nalezy polski zwiazek sportowy lub gdy przepisy
Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego przewiduja uzywanie innych symboli
narodowych, w stroju reprezentacji kraju lub w stroju reprezentacji olimpijskiej uzywa si¢
barw Rzeczypospolitej Polskiej.

Zgodnie z art. 16 u.g.b.h. symbole Rzeczypospolitej Polskiej, w tym godlo, nie moga
by¢ umieszczane na przedmiotach przeznaczonych do obrotu handlowego, w formie
stylizowanej Iub artystycznie przetworzonej. Dodanie w art. 16 nowego ust. 3 ma na celu

przyznanie polskim zwigzkom sportowym i Polskiemu Komitetowi Olimpijskiemu prawa do



wykorzystania dla swoich celéw gospodarczych przedmiotéw bedacych odwzorowaniem
stroju reprezentacji o jakim mowa w projektowanym art. 5a.

W ustawie z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (Dz. U. Nr 127, poz. 857 z p6zn. zm.)
dokonano zmian o charakterze dostosowawczym; w art. 13 ust. 2 i 3, w zwiazku z zasada
ustalong w art. 5a u.g.b.h. Dodany w ustawie o sporcie w art. 13 ust. 4 okresla, iz uprawnienie
wynikajace z projektowanego art. 16 ust. 3 u.g.b.h., polskie zwiazki sportowe i Polski
Komitet Olimpijski wykonuja w zakresie wyznaczonym przez regulaminy tych zwigzkéw lub
regulaminy mi¢dzynarodowej organizacji sportowe) dzialajacej w danym sporcie, regulaminy
Polskiego Komitetu Olimpijskiego i Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego.
Projektowany przepis przewiduje takze, iz omawiane uprawnienie moze zostaé przekazane
innym podmiotom.

Projekt budzi pewne watpliwosci legislacyjne.

Ustawodawca w u.g.b.h w odniesieniu do godta Rzeczypospolitej Polskiej (art. 2 ust. 1
u.g.b.h) postuguje si¢ konsekwentnie terminem ,umieszcza si¢” (art. 3 u.g.b.h i art. 15
u.g.b.h.). Dotyczy to zaréwno godla znajdujacego si¢ na budynkach lub w pomieszczeniach,
jak rownieZ na przedmiotach np. fladze panstwowej (art. 6 ust. 2 u.g.b.h.). Wydaje sie, iz
termin ten zostal przez projektodawce uzyty w sposdb zamierzony, dla podkresienia
szczegblnego szacunku dla tego symbolu panstwa polskiego (art. 1 ust. 2 u.g.b.h. i art. 15
wgbh). '

Projektowany art. 5a u.g.b.h. okresla, i1z godto Rzeczypospolitej Polskiej ,,uzywa si¢”
w stroju reprezentacji kraju lub w stroju reprezentacji olimpijskiej.

Nalezy zauwazy¢, iz okreSlenie ,uzycia” w u.g.b.h odnosi si¢ do wizerunku orla
ustalonego dla godta (art. 2a u.g.b.h.). Powolany przepis uprawnia organy wladzy panstwowej
i inne wyszczegdlnione podmioty do uzywania wizerunku orla ustalonego dla godta przede
wszystkim w pismach i dokumentach urzedowych. Takze art. 13 ust. 2 i 3 ustawy o sporcie, w
dotychczasowym brzmieniu, przewiduje ,,prawo uzywania” w stroju reprezentacji kraju lub
reprezentacji olimpijskiej wizerunku orla ustalonego dla godta.

Wobec powyzszego w celu zachowania terminologicznej spdjnosci ustawy nalezy
rozwazy¢ zmiang projektowanego art. 5a u.g.b.h. przez zastapienie stow ,,uzywa si¢” na slowa
,,umieszcza si¢”.

Watpliwosci budzi takze norma wynikajaca z projektowanych art. 16 ust. 3 u.g.b.h. i
art. 13 ust. 4 ust. o sporcie, zgodnie z ktora polskie zwigzki sportowe i Polski Komitet
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przedmiotéw bedacych odwzorowaniem stroju reprezentacji kraju lub stroju reprezentacji
olimpijskiej, przy czym zakres tego wykorzystania zostal pozostawiony tym podmiotom do
okreslenia w wewnetrznych aktach organizacyjnych. Wymienioné organizacje sportowe
uzyskuja bezwarunkowe prawo wykorzystania godia i barw narodowych do wiasnych cel‘()w
_ gospodarczych, w tym zarobkowych. Nadto uprawnienie to moga przekaza¢ kazdemu innemu
podmiotowi, gdyz projekt nie zawiera w tym zakresie zadnych ograniczen.

Proponowana wyzej regulacja stanowi odstgpstwo od ogdlnej reguly zakazujacej
.handlowej eksploatacji symboli Rzeczypospolitej Polskiej (art. 16 ust. 2 u.g.b.h).

Wydaje sig, iz nie nalezy laczy¢ prawa i obowiazku umieszczania godla na stroju
reprezentacji kraju i stroju reprezentacji olimpijskiej z prawem do nieskr¢gpowanego
gospodarczego wykorzystania tego symbolu przez polskie zwiazki sportowe 1 Polski Komitet
Olimpijski.

Nietrudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje zwiazane z handlem replikami strojow
reprezentacji kraju lub reprezentacji olimpijskiej zawierajacymi godlo Rzeczypospolitej
Polskiej albo wykorzystywanie tych strojow po ich sprzedazy, w sposéb ktore naruszajacy
obowiazek otaczania tego symbolu czcig 1 szacunkiem.

Niewatpliwie, posiadanie przedmiotow zwigzanych ze strojem reprezentacji
narodowej stanowi dla obywateli, w tym w szczegdlnosci dla kibicéw sportowych, cenng
pamiatke. W tym celu na elementach deqcyéh odwzorowaniem stroju reprezentacji kraju lub
stroju reprezentacji olimpijskiej przeznaczonych do obrotu gospodarczego, w tym
handlowego, nalezy umieszcza¢ godto w formie stylizowanej lub artystycznie przetworzone;.
Zezwala na to obowiazujacy przepis art. 16 ust. 2 u.g.b.h.

W podsumowaniu nalezy stwierdzié, iz cel projektowanej nowelizacji jest zasadny,

natomiast niektore proponowane rozwigzania wymagaja ponownej, wnikliwej analizy.
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