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Szanowny Pan

Dariusz Salomonczyk
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu
ul. Wiejska 4/6/8

00 - 902 Warszawa

Szanowny Panie Ministrze,

W odpowiedzi na pismo z dnia 10 grudnia 2020 r. (SPS-WP-020-194(3) /20) dotyczace
projektu ustawy o zmianie ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegllnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektérych innych ustaw,
w imieniu Krajowej Rady Komorniczej w Warszawie uprzejmie prosze o uwzglednienie
nastepujgcych uwag samorzadu komorniczego odnoénie projektowanych rozwigzan prawnych.

W pierwszej kolejnosci nalezy podnies¢, ze wbhrew zapowiedziom dotychczas nie zostaty
wprowadzone zadne szczegélowe rozwiazania prawne udzielajace pomocy i wsparcia
komornikom sadowym (funkcjonariuszom publicznym) bedacym organem wiladzy publicznej
w zakresie wykonywania czynno$ci w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajgcym (art. 2
ust. 1 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych, Dz. U. z 2020 e,,
poz. 121 ze zm.).

Komornicy sadowi zostali bardzo powaznie dotknieci skutkami epidemii, a ich
dziatalno$¢ w znacznym stopniu nadal pozostaje ograniczona. Majac na wzgledzie koniecznoéé
zapewnienia ciaglosci i bezpieczefistwa systemu egzekucji sadowej w Polsce, kancelarie
komornicze w dobie epidemii niewatpliwie réwniez pilnie potrzebuja wsparcia ze strony
Pafistwa.

Zastrzezenia budzi proponowana zmiana art. 31zdb ustawy, zgodnie, z ktérym,
w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego
z powodu COVID-19 oraz w okresie 30 dni nastepujacych po ich odwotaniu, termin wyznaczony
przez organ egzekucyjny dtuznikowi zajgtej wierzytelnosci bedacemu organem rentowym lub

organem emerytalnym lub organem emerytalno-rentowym, na podstawie: 1) art. 896 § 2 ustawy
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z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U.z 2020 r. poz. 1575, 1578
1 2070) - wynosi trzy tygodnie; 2) art. 79 § 4 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2020 r. poz. 1427 i 2070) - wynosi 21 dni”. Jak wynika
z uzasadnienia projektu ,dodawany art. 31zdb ma na celu okresowe wydtuzenie wymaganych
przepisami prawa (dla okreslonej grupy diuznikéw zajetej wierzytelno$ci) terminéw
tygodniowych (7 - dniowych) na zlozenie o$wiadczeri lub przekazanie informacji w sprawach
zajetych wierzytelno$ci w postepowaniach egzekucyjnych. Koniecznogé wydluzenia tych
termindéw spowodowana jest ogélng sytuacja wywotang przez pandemie wirusa SARS-CoV-2.
Dotrzymanie terminéw tygodniowych (7- dniowych) w okresie pandemii przy zwiekszonej
absencji pracownikéw organéw rentowych, organéw emerytalnych i organéw emerytalno -
rentowych przyznajacych i wyplacajacych $wiadczenia podlegajace Zajeciu, spowodowane;j
choroba, pobytem na kwarantannie lub opieka nad dzieckiem jest znacznie utrudnione.
Naruszenie tych terminéw moze za$ rodzié¢ odpowiedzialnoéé finansowa obcigzajacg budzety
pracownikéw lub instytucji”.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz owo wydluzenie terminu odnosié sie
ma wylacznie do ztozenia o$wiadczenia okreslonego w art. 896 § 2 kp.c. (art. 79 § 4 ustawy
z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji). Tym samym bez
zmiany pozostanie wykonanie obowigzku okreslonego w art. 896 § 1 k.p.c. (art. 79 § 1 ustawy
z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji). Ponadto nalezy
zauwazy(, ze zwigkszona absencji pracownikéw spowodowana chorobg, pobytem
na kwarantannie lub opieka nad dzieckiem wystepuje réwniez u innych podmiotéw
realizujgcych zajecia na zadanie organéw egzekucyjnych. Wprowadzanie zapiséw
uprzywilejowujacych niektére tylko podmioty, z pominieciem podmiotéw nawet bardziej
dotknietych skutkami pandemii, nie jest uzasadnione, réwniez z punktu widzenia konstytucyjnej
zasady réwnosci wobec prawa, Nalezy mieé na uwadze réwniez okolicznosé, iz jakiekolwiek
wydiuzanie terminéw skutkuje wydtuzeniem procesu uzyskiwania $rodkéw przez organ
egzekucyjny i przekazywania srodkéw wierzycielom, ktérzy w obecnej sytuacji gospodarczej
i ekonomicznej oczekujg jak najszybszego zaspokojenia ich wierzytelnogci i pozyskanie srodkéw
pozwalajacych na funkcjonowanie. Proponowane rozwiazanie powoduje, wiec ulatwienie
dziatalno$ci organom rentowym lub organom emerytalnym lub organom emerytalno-rentowym
kosztem wierzycieli. Wydaje sie za$, ze w istniejacej sytuacji Pafistwo powinno podejmowat
dziatania zmierzajace do jak najszybszego przeprowadzenia czynnoSci i pozyskania przez

wierzycieli naleznym im $rodkéw.
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Nalezy zatem uzna¢, ze proponowana ustawa w zaden sposéb nie wychodzi naprzeciw
oczekiwaniom wierzycieli i komornikéw sadowych. Konieczne jest pilne wprowadzenie
rozwigzan prawnych pozwalajacych wierzycielom jak najszybsze uzyskiwanie od dhiznikéw
naleznych im $wiadczen, a nie wydtuzanie terminéw procesowych zastrzezonych dla niektérych
tylko podmiotéw prawa.

Biorac pod uwage powyzsze, w imieniu $rodowiska komornikéw sadowych zwracam sie
z prosbg o podjgcie rozwigzan zapewniajacych ochrone réwniez sadowym organom
egzekucyjnym majac nadzieje, ze los kancelarii komorniczych i zatrudnianych przez nich

pracownikéw nie pozostaje obojetny.

Zwyrazamiszacunku,
Prezes
Krajowej Rady Komorniczej
dr Rafal Lyszczek
[Pismo opatrzone podpisem elektronicznym]
Signed by /

Podpisano przez:

Rafat Tadeusz
Eyszczek

Date / Data: 2020-
12-14 14:50
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